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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 584
din 31 octombrie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 551 alin. (8) din Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | pct. 3 alin. (5), (6) si (8) si ale art. IV alin. (4)
din Legea nr. 169/2017 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare Tn cursul
procesului penal, exceptie ridicata de Faur Nistor Isai in Dosarul
nr. 2.455/108/2018 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.592D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila. Se sustine, in acest sens, ca exceptia este
nemotivata, avand un caracter eliptic, asa Incat nu permite
determinarea unei minime critici de neconstitutionalitate.
inaceste conditii, se aratd ca& prezenta exceptie de
neconstitutionalitate nu cuprinde cele trei elemente prevazute
de dispozitile Legii nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale. Se observa, totodata, ca
scrisul folosit in redactarea acesteia este foarte greu lizibil.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 22 septembrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 2.455/108/2018, Curtea de Apel Timisoara —
Sectia contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. | pct. 3 alin. (5), (6) si (8) si ale art. IV alin. (4)
din Legea nr. 169/2017 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a
masurilor privative de libertate dispuse de organele
judiciare in cursul procesului penal, exceptie ridicata de Faur

Nistor Isai intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unui recurs
declarat de autorul exceptiei impotriva unei sentinte civile prin
care a fost respinsa cererea acestuia de anulare a unui act
administrativ emis de: Comisia de evaluare a conditiilor de
detentie (Comisia de aplicare a Legii nr. 169/2017) din cadrul
Penitenciarului Arad.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esentd, ca textul criticat este neconstitutional intrucéat
limiteaza la data de 24 iulie 2012 calculul termenului pentru
acordarea a 6 zile efectiv executate ca masura compensatorie
pentru cazarea in conditii inumane de detentie. Se sustine ca
acest termen ar trebui extins pana la data ratificarii de catre
Romaénia a Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

6. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal opineazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Se arata ca temeiul
adoptarii Legii nr. 254/2013 l-a constituit Hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 25 aprilie 2017 pronuntata in
Cauza Rezmives si altii impotriva Roméniei, data pronuntarii
acestei hotarari constituind data de la care se calculeaza
termenul pentru care sunt aplicabile prevederile legii anterior
mentionate.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
conform incheierii de sesizare, dispozitiile art. | pct. 3 alin. (5), (6)
si (8) si ale art. IV alin. (4) din Legea nr. 169/2017 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de
organele judiciare Tn cursul procesului penal, publicatd in
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Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 571 din 18 iulie 2017.
Din analiza exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea retine insa
ca autorul acesteia critica, in realitate, prevederile art. 551
alin. (8) din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor
si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal, publicata in Monitorul Oficial
al Roménei, Partea I, nr. 514 din 14 august 2013, care au
urmatorul cuprins: ,Perioada pentru care se acorda zile
considerate ca executate in compensarea cazarii in conditii
necorespunzatoare se calculeaza incepand cu 24 iulie 2012.”

11. Cu privire la obiectul exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea observa mai intdi ca, ulterior sesizarii Curii
Constitutionale cu prezenta exceptie de neconstitutionalitate,
dispozitiile art. 551 din Legea nr. 254/2013 au fost abrogate prin
art. Il pct. 2 din Legea nr. 240/2019 privind abrogarea Legii
nr. 169/2017 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare Tn cursul
procesului penal, precum si pentru modificarea Legii
nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul
procesului penal, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1028 din 20 decembrie 2019. Avand in vedere insa
Decizia Curtii Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011,
prin care Curtea a constatat ca sintagma ,in vigoare” din
cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicata, este constitutionala in masura in
care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare, Curtea urmeaza sa se
pronunte asupra textului de lege criticat in redactarea de la data
ridicarii exceptiei de neconstitutionalitate.

12. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
textul criticat contravine prevederilor constitutionale ale art. 11 —
Dreptul international si dreptul intern, ale art. 16 — Egalitatea in
drepturi, ale art. 20 — Tratatele internationale privind drepturile
omului, ale art. 21 — Accesul liber la justitie, ale art. 22 —
Dreptul la viata si la integritate fizica si psihica si ale art. 24 —
Dreptul la apérare, precum si prevederilor art. 1, 3, 6, 8, 13, 14
si 46 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale referitoare la obligatia de a respecta
drepturile omului, la interzicerea torturii, dreptul la un proces
echitabil, dreptul la respectarea vietii private si de familie, dreptul
la un remediu efectiv, interzicerea discriminarii si, respectiv, la
forta obligatorie si executarea hotararilor.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile legale criticate au facut obiectul unor critici
de neconstitutionalitate similare, fiind pronuntate, in acest sens,
mai multe decizii, printre care Decizia nr. 423 din 23 iunie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 721 din
11 august 2020, si Decizia nr. 451 din 29 iunie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1238 din
28 decembrie 2021, prin care a fost respinsa, ca neintemeiata,
exceptia de neconstitutionalitate invocata.

14. Prin Decizia nr. 451 din 29 iunie 2021, precitata,
paragrafele 18-25, Curtea a mentionat ca a luat act de contextul
juridic si social in care legiuitorul si-a manifestat interventia
modificatoare a legii privind executarea pedepselor si masurilor
privative de libertate. Premisa legiferarii a constituit-o
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, prin care
instanta europeana a constatat incalcari ale art. 3 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
care interzice Tn termeni categorici tortura sau tratamentele si
pedepsele inumane sau degradante, indiferent de comportamentul
victimei, Tn legatura cu conditiile de detentie care au existat de-a
lungul anilor in penitenciarele din Roménia, mai ales
supraaglomerarea, igiena necorespunzatoare si lipsa asistentei
medicale corespunzatoare. De asemenea, Curtea a retinut ca
obligatiile stabilite de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
sarcina statelor membre ale Conventiei reprezinta standarde
minimale de protectie cu privire la interzicerea torturii sau
tratamentelor si pedepselor inumane sau degradante, n
legatura cu conditiile de detentie din penitenciare, standarde pe
care statele sunt obligate sa le transpuna in masurile legislative
sau administrative interne. Cu acelasi prilej, Curtea
Constitutionald a statuat c& stabilirea numarului de zile
considerate efectiv executate, ca masura compensatorie pentru
fiecare perioadd de 30 de zile executate Tn conditii
necorespunzatoare, este un element care tine in exclusivitate
de optiunea legiuitorului, existand libertatea de a dispune sub
acest aspect pe baza unor considerente de oportunitate,
apreciate 1n functie de scopul legii si de perioada in care se
estimeaza a fi atins acest scop. Aceleasi argumente sustin si
optiunea pentru perioada pentru care se acorda zile considerate
ca executate in compensarea cazarii Tn conditii
necorespunzatoare, care se calculeaza incepand cu 24 iulie
2012, data pronuntarii de catre Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a hotaréarii in Cauza lacov Stanciu impotriva Romaniei.

15. Totodata, Curtea a statuat ca, desi potrivit art. 551 alin. (8)
din Legea nr. 254/2013 perioada pentru care se acorda zile
considerate ca executate in compensarea cazarii in conditii
necorespunzatoare se calculeaza incepand cu 24 iulie 2012,
masurile compensatorii devin aplicabile pentru viitor, chiar daca
prin natura lor au in vedere o perioada trecuta/anterioara.
Curtea a retinut ca o astfel de situatie urmareste remedierea
problemelor structurale legate de supraaglomerare, precum si a
urmarilor acestora, in asa fel incat sa fie respectate dispozitiile
art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale care interzic in termeni categorici
tortura sau tratamentele si pedepsele inumane sau degradante.

16. Distinct de cele anterior retinute, Curtea a observat c3,
potrivit art. 551 alin. (6) din Legea nr. 254/2013, dispozitiile
acestui articol nu se aplica in cazul in care persoana a fost
despagubita pentru conditii necorespunzatoare de detentie, prin
hotarari definitive ale instantelor nationale sau ale Curtii
Europene a Drepturilor Omului, pentru perioada pentru care
s-au acordat despéagubiri si a fost transferatad sau mutata intr-un
spatiu de detentie avand conditii necorespunzatoare. Cu alte
cuvinte, insusi legiuitorul recunoaste mai multe forme de
compensare pentru conditii necorespunzatoare in cazul cazarii
in centrele de detentie din Romania a persoanelor aflate Tn
executarea unor pedepse privative de libertate ori a unor masuri
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preventive. Astfel, orice persoana putea solicita instantelor
nationale acordarea de daune morale/despagubiri pentru
conditii necorespunzatoare de detentie, pentru perioada
anterioara datei de 24 iulie 2012. Faptul ca autorul exceptiei nu
a actionat in instantd pentru obtinerea de daune morale/
despéagubiri pentru conditii necorespunzéatoare de detentie,
pentru perioada dinainte de 24 iulie 2012, nu determina
neconstitutionalitatea stabilirii acestei date ca data de inceput
pentru calcularea perioadei pentru care se acorda zile
considerate ca executate in compensarea cazarii in conditii
necorespunzatoare.

17. Totodata, prin Decizia nr. 7 din 26 aprilie 2018,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 548 din
2 iulie 2018, instanta suprema a hotarat ca, in interpretarea
dispozitiilor art. 551 din Legea nr. 254/2013, pentru determinarea
restului de pedeapsa ramas neexecutat in vederea aplicarii
tratamentului sanctionator de la art. 104 alin. (2) coroborat cu
art. 43 alin. (1) din Codul penal, trebuie recalculata, incepand
cu data de 24 iulie 2012, perioada executata efectiv din
pedeapsa din a carei executare a fost dispusa liberarea
conditionata anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 169/2017, prin
considerarea ca executate suplimentar a zilelor calculate ca
executate in considerarea conditilor de detentie necorespunzatoare.

18. Prin Decizia nr. 242 din 8 aprilie 2021, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 677 din 8 iulie 2021,
Curtea Constitutionala a constatat ca dispozitiile art. 551 din
Legea nr. 254/2013, in interpretarea data prin Decizia nr. 7 din
26 aprilie 2018, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala, este neconstitutionald. Prin decizia anterior mentionata,
paragraful 66, Curtea a retinut ca dispozitiille art. 551 din Legea
nr. 254/2013 nu reprezinta o norma de drept penal material, ci o

norma ce reglementeaza in materia executarii pedepselor, astfel
ca principiul aplicarii legii penale mai favorabile nu poate fi
aplicat prin raportare la dispozitia legala anterior mentionata. in
aceste conditii, interpretdnd per a contrario considerentele
anterior mentionate, Curtea a dedus ca prevederile art. 551 din
Legea nr. 254/2013 sunt de directa aplicare. Or, in aceste
conditii, nu a putut fi retinuta incalcarea prin dispozitiile legale
criticate a prevederilor art. 16 din Constitutie referitoare la
egalitatea in drepturi. In acest sens, Curtea Constitutionala a
retinut, in jurisprudenta sa, in mod constant, ca
neconstitutionalitatea unui text legal nu se poate pretinde prin
simpla comparatie dintre reglementarea veche si cea noua si ca
nu se poate vorbi despre discriminare in ipoteza in care, prin
jocul unor prevederi legale — asadar inclusiv prin succesiunea
in timp a unor acte normative —, anumite persoane pot ajunge
in situatii defavorabile, apreciate astfel In mod subiectiv, prin
prisma propriilor lor interese (a se vedea Decizia nr. 1.038 din
14 septembrie 2010, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 742 din 5 noiembrie 2010).

19. Tn ceea ce priveste pretinsa incalcare, prin textul criticat,
a prevederilor art. 22 si ale art. 34 alin. (2) din Constitutie,
precum si ale art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, Curtea a constatat ca
aceasta nu poate fi retinuta, de vreme ce legiuitorul a pus la
dispozitia persoanelor condamnate, atat anterior, cat si ulterior
datei de 24 iulie 2012, mecanisme juridice prin care persoanele
interesate se puteau adresa instantelor nationale in vederea
acordarii de daune morale/despagubiri pentru conditii
necorespunzatoare de detentie.

20. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia si
considerentele care au fundamentat-o isi pastreaza valabilitatea
si in prezenta cauza.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Faur Nistor Isai in Dosarul nr. 2.455/108/2018 al
Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 551 alin. (8) din Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 31 octombrie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind constituirea, organizarea si functionarea Comitetului interministerial ,,Praid”

n temeiul art. 29 sial art. 34 alin. (1) lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,

cu modificarile si completarile ulterioare,
prim-ministrul interimar emite prezenta decizie.

Art. 1. — (1) Incepand cu data intrérii in vigoarea a prezentei
decizii se constituie Comitetul interministerial ,Praid”, organism
cu rol consultativ fara personalitate juridica, denumit in
continuare Comitetul, avand ca mandat si obiective evaluarea
situatiei create In urma inundatiilor din localitatea Praid, judetul
Harghita, identificarea si propunerea de solutii pentru Guvern si
alte autoritati publice in scopul repararii pagubelor si salvarii
Minei Praid.

(2) Componenta Comitetului este prevazuta in anexa care
face parte integranta din prezenta decizie.

(3) La reuniunile Comitetului pot participa, in calitate de
invitati, specialisti in domeniu sau reprezentanti ai altor
persoane juridice, cum ar fi institutii si/sau autoritati publice sau

private, mediul academic, organizatii ale societatii civile, precum
si altele asemenea.

Art. 2. — (1) Lucrarile Comitetului sunt coordonate de
secretarul de stat desemnat de Ministerul Economiei,
Digitalizarii, Antreprenoriatului si Turismului.

(2) Comitetul se intruneste n reuniuni de lucru saptamanale
si ori de cate ori este necesar, pana la realizarea mandatului
prevazut la art. 1 alin. (1), la solicitarea reprezentantului
Ministerului Economiei, Digitalizarii, Antreprenoriatului i
Turismului sau a oricarui membru.

(3) Secretariatul Comitetului este asigurat de Secretariatul
General al Guvernului.

(4) Comitetul isi desfasoara activitatea potrivit requlamentului
de organizare si functionare, aprobat in prima sedinta de lucru.

PRIM-MINISTRU INTERIMAR
MARIAN-CATALIN PREDOIU

Bucuresti, 30 mai 2025.
Nr. 287.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Cristina Traila

ANEXA

COMPONENTA
Comitetului interministerial ,,Praid”

1. Flavius Constantin Nedelcea — secretar de stat, Ministerul Economiei, Digitalizarii, Antreprenoriatului si Turismului
2. Cristian Valer Beseni — secretar de stat, Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor

3. Kovér Orsolya-Maria — secretar de stat, Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei

4. Adrian Petcu — subsecretar de stat, Ministerul Afacerilor Interne

5. Mihai Diaconu — secretar de stat, Ministerul Finantelor
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MINISTERUL MUNCII, MINISTERUL
MEDIULUI, APELOR FAMILIEI, FINANTELOR
S| PADURILOR TINERETULUI I Nr. 844 din 26 mai 2025
’ . . SOLIDARITATII
Nr. 1.346 din 6 mai 2025 SOCIALE
Nr. 1.163

din 15 mai 2025

ORDIN
pentru aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2025 al Societatii Comerciale ,,Exploatare Sistem
Zonal Prahova” — S.A.

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 17.549/2025,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobatad cu completari prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. XXXIV din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 156/2024 privind unele masuri fiscal-
bugetare in domeniul cheltuielilor publice pentru fundamentarea bugetului general
consolidat pe anul 2025, pentru modificarea si completarea unor acte normative,
precum si pentru prorogarea unor termene, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si
functionarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale art. 14 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 29/2025
privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii, Familiei, Tineretului si
Solidaritatii Sociale, precum si ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor, cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor, ministrul muncii, familiei,
tineretului si solidaritatii sociale si viceprim-ministrul, ministrul finantelor,
emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2025 al Societatii
Comerciale ,Exploatare Sistem Zonal Prahova” — S.A., prevazut in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul mediului, apelor  Ministrul muncii, familiei, Viceprim-ministru,
si padurilor, tineretului si solidaritatii ministrul finantelor,
Mircea Fechet sociale, Tanczos Barna
Simona

Bucura-Oprescu
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ADMINISTRATIA NATIONALA LAPELE ROMANE”

Operatorul economic: Societatea Comerciala ,Exploatare Sistem Zonal Prahova” — S.A.
Sediul/Adresa: municipiul Ploiesti, str. Gh.Gr. Cantacuzino nr. 304

Cod unic de inregistrare: 18856244

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
pe anul 2025

mii lei
INDICATORI N Propunerl an 2025
0 1 2 3 4
. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5) 1 58.968
1 \Venituri totale din exploatare, din care: 2 58.823
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 145
1] CHELTUIELI TOTALE (Rd.6=Rd.7+Rd.19) 6 56.218
1 Clheltuielli de exploatare,(Rd. 7= Rd.8+Rd.9+Rd.10+Rd.18) 7 55.798
din care:
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 8 24.098
B. |cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 9 900
C. [cheltuieli cu personalul, 28.198
(Rd.10=Rd.11+Rd.14+Rd.16+Rd.17) din care: 10
CO0 |Cheltuieli de natura salarialda(Rd.11=Rd.12+Rd.13) 11 25.214
C1 |ch. cu salariile 12 22.383
C2 |bonusuri 13 2.831
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 14
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor 15
de personal
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
C4 ] P . 16 2.354
organe de conducere si control, comisii si comitete
C5 |Cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 17 630
D. |alte cheltuieli de exploatare 18 2.602
2 Cheltuieli financiare 19 420
REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) (Rd.20=Rd.1-Rd.6)
] 20 2.750
v |1 IMPOZIT PE PROFIT CURENT 21 440
2 |IMPOZIT PE PROFIT AMANAT 22
3 |VENITURI DIN IMPOZITUL PE PROFIT AMANAT 23
4 |IMPOZITUL SPECIFIC UNOR ACTIVITATI 24
5 ALTE IMPOZITE NEPREZENTATE LA ELEMENTELE DE
MAI SUS 25
PROFITUL/PIERDEREA NETA A PERIOADEI DE
\"/ RAPORTARE (Rd. 26=Rd.20-Rd.21-Rd.22+Rd.23-Rd.24- 2.310
Rd.25), din care: 26
1 Rezerve legale 27 138
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de
lege 28
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 29
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe, precum si
4 pentru constituirea surselor necesare rambursarii ratelor
de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri
aferente acestor imprumuturi 30
5 Alte repartizari prevazute de lege 31
6 Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 32 2172
27, 28, 29, 30, 31 ( Rd. 32= Rd.26-(Rd.27 la Rd. 31)>= 0)
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din
7 profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de 0
baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic in exercitiul financiar de referinta 33
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite
8 actionarilor, in cazul societdtilor/ companiilor nationale si| 34 1.086
societétilor cu capital integral sau majoritar de stat, din
care:
a)| -dividende cuvenite bugetului de stat 35
b)| -dividende cuvenite bugetului local 36
¢)| -dividende cuvenite altor actionari 37 1.086

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

7

ANEXA*)
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Nr.

INDICATORI rd: Propunerl an 2025
0 1 2 3 4
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.33 -
9 Rd.34 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa 1.086
proprie de finantare 38
VI VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 39
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din 20
care:
a) | cheltuieli materiale 41
b) |cheltuieli cu salariile 42
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 43
d) |cheltuieli cu reclama si publicitate 44
e) |alte cheltuieli 45
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 46 35.791
1 Alocatii de la buget 47
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din
anii anteriori 48
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 49 20.167|
X DATE DE FUNDAMENTARE
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 50 264
2 Nr.mediu de salariati total 51 259
3 Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) 52 7753
determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana)
4 determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala, 53 7.753]
recalculat cf. Legii anuale a bugetului de stat
5 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total 54 227 12
personal mediu (mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.51) i
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total
6 personal mediu recalculata cf. Legii anuale a bugetului de| 55 227,12
stat
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
7 R R - ~ 56
mediu (cantitate produse finite/ persoana)
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale ( Rd. 57= 57 953
(Rd.6/Rd.1)x1000)
9 Plati restante 58 0
10 Creante restante 59 160

*) Rd.52 = Rd.151 din Anexa de fundamentare nr.2
**) Rd.53 = Rd.152 din Anexa de fundamentare nr.2
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