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ACTE ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr. 39
din 9 mai 2025

privind rezultatul alegerilor pentru functia de Presedinte al Romaniei
in cadrul primului tur de scrutin din data de 4 mai 2025

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator
Benke Karoly — prim-magistrat-asistent
delegat

1. Pe rol se afld confirmarea si validarea rezultatului
alegerilor pentru functia de Presedinte al Romaniei din data de
4 mai 2025.

2. Cu Adresa nr. 3.869C/BEC/P.R.2025 din 7 mai 2025,
Biroul Electoral Central a transmis Curtii Constitutionale
Procesul-verbal privind rezultatul votarii la alegerile pentru
Presedintele Romaniei din data de 4 mai 2025, incheiat la data
de 6 mai 2025, impreuna cu procesele-verbale de consemnare
si centralizare a rezultatelor votarii, incheiate de birourile
electorale judetene, birourile electorale ale sectoarelor
municipiului Bucuresti, biroul electoral pentru sectiile de votare
din strainatate, biroul electoral pentru votul prin corespondents,
birourile electorale ale sectiilor de votare din strainatate/ale
sectiilor de votare din strainatate care indeplinesc atributiile
biroului electoral pentru votul prin corespondenta, precum si de
birourile electorale ale sectiilor de votare din tara.

3. Comunicarea Biroului Electoral Central a fost inregistrata
la Curtea Constitutionala cu nr. 5.050 din 7 mai 2025 si formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.801F/2025.
Procesul-verbal de predare-primire a proceselor-verbale de
consemnare si centralizare a rezultatelor votarii a fost incheiat
intre Biroul Electoral Central si Curtea Constitutionala la data de
8 mai 2025.

CURTEA,

examinand documentele primite in raport cu prevederile
Constitutiei, ale Legii nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale si ale Legii nr. 370/2004
pentru alegerea Presedintelui Romaniei, retine urmatoarele:

4. Potrivit dispozitiilor art. 146 lit. f) din Constitutie, ale art. 37
si 52 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, republicatd Tn Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si celor ale art. 53
alin. (1) si ale art. 54 alin. (2) din Legea nr. 370/2004 pentru
alegerea Presedintelui Romaniei, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 650 din 12 septembrie 2011,
cu modificarile si completarile ulterioare, Curtea Constitutionala
este competenta sa confirme si sa valideze rezultatul alegerilor
din data de 4 mai 2025 pentru functia de Presedinte al
Romaniei.

5. Tnainte de a se pronunta asupra rezultatului alegerilor,
Curtea Constitutionalda a examinat o cerere de anulare a
acestora, formulata de domnul Sebastian-Constantin Popescu,
cerere care a format obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.776F/2025. Prin Hotararea nr. 38 din 9 mai 2025, Curtea a
constatat cad nu sunt intrunite conditiile prevazute de art. 52
alin. (1) din Legea nr. 370/2004, conform carora Curtea
Constitutionald anuleaza alegerile in cazul in care votarea si
stabilirea rezultatelor au avut loc prin frauda de natura sa
modifice atribuirea mandatului sau, dupa caz, ordinea
candidatilor care participa la al doilea tur de scrutin, si, Tn
consecinta, a respins, ca neintemeiata, cererea de anulare a
alegerilor pentru functia de Presedinte al Romaniei din cadrul
primului tur de scrutin desfasurat in data de 4 mai 2025.

6. Examinadnd procesele-verbale de consemnare si
centralizare a rezultatelor votarii, incheiate de birourile electorale
judetene, birourile electorale ale sectoarelor municipiului
Bucuresti, biroul electoral pentru sectile de votare din
strainatate, biroul electoral pentru votul prin corespondenta,
birourile electorale ale sectiilor de votare din strainatate/ale
sectiilor de votare din strainatate care indeplinesc atributiile
biroului electoral pentru votul prin corespondenta si de birourile
electorale ale sectiilor de votare din tara, Curtea Constitutionala
constatd cad nu s-au produs neregularitati referitoare la
intocmirea proceselor-verbale de catre birourile electorale, de
natura sa infirme rezultatul stabilit.

7. Din analiza Procesului-verbal privind rezultatul votarii la
alegerile pentru Presedintele Romaniei din data de 4 mai 2025,
incheiat la data de 6 mai 2025, potrivit art. 51 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 370/2004, de catre Biroul Electoral Central si transmis
Curtii Constitutionale in data de 7 mai 2025, si a proceselor-
verbale anexate, Curtea constata ca rezultatul alegerilor este
urmatorul:

NI ' . . Numarul f[otal a] voturilor
ort. Prenumele si numele candidatului valatg:)g;(&nemate
1.|George-Nicolae Simion 3.862.761
2.|George-Crin-Laurentiu Antonescu 1.892.930
3.|Elena-Valerica Lasconi 252.721
4.|Cristian-Vasile Terhes 36.445
5.[Marcela-Lavinia Sandru 60.682
6. [ Victor-Viorel Ponta 1.230.164
7.|Sebastian-Constantin Popescu 25.994
8.|Silviu Predoiu 17.186
9.|John-lon Banu-Muscel 22.020
10. |Petru-Daniel Funeriu 49.604
11.|Nicusor-Daniel Dan 1.979.767
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8. Din datele prezentate rezultad ca niciunul dintre candidati
nu a Tntrunit majoritatea de voturi ale alegatorilor inscrisi pe
listele electorale necesara pentru a fi ales Presedinte al
Romaniei in primul tur de scrutin, potrivit art. 81 alin. (2) din
Constitutie, respectiv 8.998.184 de voturi, si, in consecinta, nu
poate fi declarat ales Tn functia de Presedinte al Romaniei.

9. Ca atare, in exercitarea atributiilor sale stabilite prin
dispozitiile art. 37 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, precum si ale
art. 53 alin. (1) si ale art. 54 alin. (2) din Legea nr. 370/2004,
Curtea Constitutionala urmeaza sa confirme, sa valideze si sa
aduca la cunostinta publicd prenumele si numele primilor

2 candidati care vor participa la cel de-al doilea tur de scrutin,
precum si ziua votarii.

10. Tindnd seama de numarul de voturi obtinute de catre
fiecare candidat la primul tur de scrutin si avand in vedere
dispozitiile art. 81 alin. (3) din Constitutie, la cel de-al doilea tur
de scrutin vor participa domnul George-Nicolae Simion si
domnul Nicusor-Daniel Dan, in aceasta ordine.

11. Cel de-al doilea tur de scrutin urmeaza sa aiba loc,
potrivit art. 54 alin. (1) din Legea nr. 370/2004, la doua
saptdmani de la primul tur de scrutin, si anume in ziua de
duminica, 18 mai 2025.

12. Avand n vedere considerentele retinute, in temeiul art. 146 lit. f) din Constitutie, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37

alin. (1) si al art. 38 din Legea nr. 47/1992, precum si al art. 53 alin. (1) si al art. 54 alin. (2) din Legea nr. 370/2004, cu unanimitate
de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

HOTARASTE:

1. Confirma si valideaza rezultatul alegerilor pentru functia de Presedinte al Roméaniei din primul tur de scrutin de la data

de 4 mai 2025, dupa cum urmeaza:

— numarul total al alegatorilor inscrisi in listele electorale permanente: 17.996.367;
— numarul total al alegatorilor care s-au prezentat la urne: 9.571.899;

— numarul total al voturilor valabil exprimate: 9.430.274;

— numarul total al voturilor nule: 141.388;

— numarul de voturi necesare pentru a fi ales Presedinte al Romaniei, conform art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 370/2004,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare: 8.998.184;

— numarul total al voturilor valabil exprimate, obtinute de fiecare candidat:

L\lr: Prenumele si numele candidatului Numarul total al voturilor valabil exprimate obtinute
1. | George-Nicolae Simion 3.862.761
2. | George-Crin-Laurentiu Antonescu 1.892.930
3. | Elena-Valerica Lasconi 252.721
4. | Cristian-Vasile Terhes 36.445
5. [ Marcela-Lavinia Sandru 60.682
6. | Victor-Viorel Ponta 1.230.164
7. | Sebastian-Constantin Popescu 25.994
8. | Silviu Predoiu 17.186
9. | John-lon Banu-Muscel 22.020

10. | Petru-Daniel Funeriu 49.604

11. | Nicusor-Daniel Dan 1.979.767

2. Rezultatul alegerilor pentru functia de Presedinte al Romaniei din primul tur de scrutin de la data de 4 mai 2025 se aduce

la cunostinta publica.

3. Se va organiza al doilea tur de scrutin pentru alegerea Presedintelui Roméaniei in ziua de duminica, 18 mai 2025, la care
vor participa domnul George-Nicolae Simion si domnul Nicusor-Daniel Dan, in aceasta ordine.
4. Prezenta hotarare este definitiva si general obligatorie, se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, si se aduce

la cunostinta prin mass-media.
Pronuntata in sedinta din data de 9 mai 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Prim-magistrat-asistent delegat,
Benke Karoly
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DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr.87
din 17 martie 2025

Dosar nr. 2.366/1/2024

Mariana Constantinescu — vicepresedintele Inaltei
Curti de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— pentru presedintele Sectiei |
civile

— presedintele Sectiei a ll-a
civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a

Adina Georgeta Ponea
Adina Oana Surdu

Elena Diana Tamaga

Beatrice loana Nestor
Cristina Trutescu
Denisa Livia Baldean
Gheorghe Liviu Zidaru
Mihaela Glodeanu
lulia Manuela Cirnu

civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Cosmin Horia Mihaianu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Virginia Florentina Dumineca— judecator la Sectia a Il-a
civila

George Bogdan Florescu  — judecator la Sectia a ll-a
civila

Liliana Visan —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Vasile Bicu —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Bogdan Cristea —judecator la Sectia de

contencios administrativ si

fiscal

lonel Florea — judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

lulia Craiu —judecator la Sectia de

contencios administrativ si
fiscal

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
investit cu solutionarea Dosarului nr. 2.366/1/2024, a fost
constituit conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de
procedura civila si ale art. 35 alin. (1) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, aprobat prin Hotararea Colegiului de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023, cu
modificarile si completarile ulterioare (Regulamentul).

2. Sedlnta este prezidatd de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecatad participa doamna magistrat-
asistent Elena Adriana Stamatescu, desemnata in conformitate
cu dispozitiile art. 36 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare sesizérile
conexate formulate de Tribunalul Alba — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ, fiscal si de insolventd in dosarele

nr. 280/107/2024 si nr. 137/107/2024 si de Tribunalul lasi —
Sectia | civila in Dosarul nr. 563/99/2024.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce
a fost comunicat partilor, conform dispozitiilor art. 520 alin. (10)
din Codul de procedura civila; partile nu au depus puncte de
vedere asupra chestiunii de drept.

6. De asemenea, refera asupra faptului ca au fost transmise
de catre instantele nationale hotarari judecatoresti si opinii
teoretice exprimate de judecatori in materia ce face obiectul
sesizarii, iar Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie a comunicat ca nu se verifica, in
prezent, practica judiciaré in vederea promovarii unui recurs in
interesul legii cu privire la aceasta problema de drept

7. In urma deliberarilor, nalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ramane in
pronuntare asupra sesizarilor conexate privind pronuntarea unei
hotarari prealabile.

INALTA CURTE,

deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularii si obiectul sesizarilor

8. Tribunalul Alba — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ, fiscal si de msolventa a dispus, prin incheierea de
sedinta din data de 19 septembne 2024, pronuntatd in Dosarul
nr. 280/107/2024, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in
temeiul dispozitiilor art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2024 privind unele masuri pentru solutionarea
proceselor privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, precum si a proceselor privind prestatii de asigurari
sociale (Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 62/2024), in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea problema de drept:

Daca sporul prevazut de art. 22 din Legea-cadru
nr. 1563/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile si completérile ulterioare (Legea-cadru
nr. 153/2017), este un element al sistemului de salarizare ce
face parte din salariul brut lunar si, in caz afirmativ, daca pentru
personalul care este indreptatit s& beneficieze de sporul
prevazut de acest text de lege opereaza limitarea prevazuta de
art. | alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 168/2022 privind unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea
unor termene, precum si pentru modificarea si completarea unor
acte normative, cu modificarile si completérile ulterioare
(Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 168/2022).

9. Sesizarea a fost Inregistratd pe rolul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie la data de 25 octombrie 2024, cu
nr. 2.366/1/2024, termenul de judecata fiind stabilit la data de
17 martie 2025.

10. La aceeasi data, in temeiul dispozitiilor art. 2 alin. (4) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 62/2024, s-a dispus
conexarea la acest dosar a Dosarului nr. 2.372/1/2024, ce are ca
obiect sesizarea formulatd de aceeasi instantd, in Dosarul
nr. 137/107/2024, cu privire la aceeasi problema de drept.

11. La data de 25 februarie 2025, in temeiul dispozitiilor art. 2
alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, s-a
dispus conexarea la acest dosar a Dosarului nr. 186/1/2025,



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 431/9.V.2025 S

avand ca obiect sesizarea formulata de Tribunalul lasi — Sectia |
civila in Dosarul nr. 563/99/2024, cu privire la aceeasi problema
de drept.

Il. Norma de drept intern ce formeaza obiectul sesizarii
inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la pronuntarea
unei hotarari prealablle

12. Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completarile ulterioare

~Sporul pentru persoanele cu handicap

Art. 22. — (1) Pentru activitatea desfasurata de nevazatorii
cu handicap grav si accentuat, Tn cadrul programului normal de
lucru, se acorda un spor de 15% din salariul de baza/solda de
functie/salariul de functie/indemnizatia de incadrare.

(2) Celelalte categorii de persoane cu handicap grav si
accentuat care vor beneficia de sporul prevazut la alin. (1) se
stabilesc prin hotarare a Guvernului.

(3) Cuantumul sporurilor prevazute la alin. (1) si (2) nu se ia In
calcul la determinarea limitei prevazute la art. 25 alin. (1) si (2).”

13. Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 168/2022 privind
unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative, cu
modificarile Si completar//e ulterioare

»Art. 1. — (...) (5) In anul 2023, incepand cu data de
1 ianuarie, cuantumul sporurilor, indemnizatiilor, compensatiilor,
primelor si al celorlalte elemente ale sistemului de salarizare
care fac parte, potrivit legii, din salariul brut lunar, solda lunara
de care beneficiaza personalul platit din fonduri publice se
mentine cel mult la nivelul cuantumului acordat pentru luna
decembrie 2022, in masura in care personalul ocupa aceeasi
functie si isi desfasoara activitatea in aceleasi conditii. (...)"

Ill. Expunerea succinta a proceselor

14. Prin cererile de chemare in judecata inregistrate pe rolul
Tribunalului Alba — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ, fiscal si de insolventa la data de 5 februarie 2024,
cu nr. 280/107/20242 si nr. 137/107/2024, reclamantii au chemat
n judecata intimatele Agentia Nationala de Administrare Fiscala —
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov si
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Alba, pentru ca prin
hotararea ce se va pronunta sa se dispuna anularea actului
administrativ prin care s-a respins solicitarea de acordare a
sporului de 15% din salariul de baza/solda de functie/salariul de
functie/indemnizatia de incadrare, in baza art. 22 din Legea-cadru
nr. 153/2017, si obligarea intimatelor la acordarea acestui spor
incepand de la data de 12 decembrie 2023/10 decembrie 2023.

15. In motivarea cererilor de chemare in judecata reclamantii
au sustinut faptul ca drepturile banesti pe care le pretind nu le-au
fost acordate, in mod nejustificat, de catre angajator, desi
intrunesc conditiile prevazute de art. 22 alin. (1) din Legea-cadru
nr. 153/2017, fiind beneficiarii unor certificate de handicap cu grad
de handicap accentuat si cu termen de valabilitate permanent.

16. Intimata Directia Generald Regionald a Finantelor
Publice Brasov a depus intdmpinare in ambele dosare, prin
care, pe fond, a solicitat respingerea cererilor, ca neintemeiate.

17. Intimata Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Alba a formulat intdmpinare in Dosarul nr. 137/107/2024, prin
care a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale pasive.

18. In sedinta publica din data de 19 septembrie 2024,
instantele de trlmltere constatand incidenta dispozitiilor art. 2
din Ordonapt,a de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, au dispus
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile prin care sa dea o rezolvare
de principiu asupra chestiunii de drept invocate si au suspendat
judecata cauzelor.

19. Prin Cererea de chemare in judecatéa inregistrata pe rolul
Tribunalului lasi — Sectia | civild cu nr. 563/99/2024,
reclamantul Sindicatul Asistentei Sociale si Protectiei Copilului
lasi, in numele si pentru membrii sai, a solicitat obligarea paratei

Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului lasi
la calculul si plata sporului de 15% prevazut de art. 22 alin. (2)
din Legea-cadru nr. 153/2017, raportat la salariul de baza aflat
in plata, incepand cu data de 1 ianuarie 2019, actualizarea
sumelor cu indicele de inflatie si plata dobanzii legale aferente.

20. In motivare s-a aratat ca reclamantii sunt angajati cu
contract individual de munca ai paratei, incadrati in grad de
handicap grav sau accentuat, care in decembrie 2018 nu
beneficiau de acest spor; ca legea nu plafoneaza expres
cuantumul sporurilor obtinute ulterior datei de 31 decembrie 2018
si ca acesta este si punctul de vedere al Ministerului Muncii si
Solidaritatii Sociale, comunicat prin Adresa nr. 20.695
RG/2.082/17.02.2022, de care, insa, parata refuza sa tina seama.

21. Péarata a depus intdmpinare, prin care a solicitat
respingerea cererii, ca nefondata.

22. In sedinta publica din 28 octombrie 2024, instanta a pus
in discutia partilor incidenta dispozitiilor art. 2 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 62/2024.

23. Prin incheierea pronuntata la data de 23 decembrie
2024, s-au dispus sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
precum si suspendarea cauzei.

IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularii
sesizarilor

24. Tribunalul Alba — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ, fiscal si de msolventa a constatat ca sunt
indeplinite conditiile de admisibilitate ale sesizarii Inaltei Curti
de Casatie si Justltle in raport cu dispozitiile art. 1 si ale art. 2
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024.

25. Astfel, tribunalul a retinut ca, desi dispozitiile Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 62/2024 se completeaza cu
dispozitile Codului de procedura civila, fatd de scopul declarat
al legiuitorului avut Tn vedere la adoptarea actului normativ,
precum si fatd de modalitatea de reglementare, in conceptia
ordonantel de urgenta difera conditiile de admisibilitate privind
sesizarea Inaltei Curti de Casatle si Justitie Tn vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unei
chestiuni de drept fata de cele reglementate Tn cuprinsul art. 519
din Codul de procedura civila.

26. In aceste conditii, singura conditie de admisibilitate a unei
astfel de sesizari, in materia litigiilor privind stabilirea si/sau plata
drepturilor de natura salariala sau de pensie ale personalului
platit din fonduri publice, este ca Inalta Curte de Casatie si
Justitie sa@ nu fi statuat asupra chestiunii de drept de a carei
ldmurire depinde solutionarea procesului, iar aceasta chestiune
de drept sa nici nu faca obiectul unui recurs Tn interesul legii in
curs de solutionare.

27. Odata verificata indeplinirea acestei conditii, sesizarea
este obligatorie, avand in vedere modalitatea de formulare a
textului, completul de judecata investit cu solutionarea cauzei
in primd instanta sau in calea de atac (...) va solicita Inaltei Curti
de Casatie si Just/tle s& pronunte o hotérare prin care s& se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

28. Tribunalul a considerat ca nu se mai impune stabilirea
existentei unei chestiuni de drept reale, veritabile, susceptibile
sa dea nastere unor interpretari diferite pentru care sa fie
necesara o rezolvare de principiu, astfel cum a statuat Inalta
Curte de Casatie si Justitie ca este necesar potrivit art. 519 din
Codul de procedura civila, intrucat din preambulul Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 62/2024 reiese cu evidenta ca ceea
ce a intentionat legiuitorul a fost ca instanta suprema sa asigure
o interpretare unitara a dispozitiilor legale supuse interpretarii in
litigii privind salarizarea/dreptul la pensie al personalului platit
din fonduri publice. Cat timp sesizarea se dispune cu titlu
imperativ, nu este lasata la latitudinea instantei care judeca
procesul analizarea chestiunii privind dificultatea interpretarii
chestiunii de drept.

29. Totodata, lecturand centralizatoarele privind hotararile
prealabile si recursurile in interesul legii pronuntate de Inalta
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Curte de Casatie si Justitie Tn materia contenciosului
administrativ si litigiilor de munca, instantele de trimitere nu au
identificat nicio hotarare privind exact chestiunea de drept care
face obiectul prezentei cauze.

30. Tribunalul lasi— Sectia I civilg a retinut ca litigiul pendinte
are legatura cu stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de
natura salariala ale personalului platit din fonduri publice, ca
solutionarea litigiului depinde de o chestiune de drept, respectiv
de modul de interpretare a dispozitiilor art. 22 alin. (1) din Legea-
cadru nr. 153/2017, prin raportare la care se stabileste sporul
pentru persoane cu handicap grav si accentuat, iar chestiunea
de drept nu a fost solutionata de instanta suprema.

V. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

31. Partile si-au exprimat punctele de vedere asupra
subiectului de fata prin cererile formulate in fata instantelor de
trimitere.

VI. Punctul de vedere al completurilor de judecata care
au formulat sesizarile cu privire la dezlegarea unor
chestiuni de drept

32. Completurile de judecatd investite cu solutionarea
cauzelor in dosarele nr. 280/107/2024 si nr. 137/107/2024 au
apreciat cd, in interpretarea dispozitiilor art. 22 din Legea-cadru
nr. 1563/2017, art. | alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 226/2020 privind unele masuri fiscal-bugetare si
pentru modificarea si completarea unor acte normative si
prorogarea unor termene, aprobata prin Legea nr. 274/2020
(Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 226/2020), art. | alin. (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 130/2021 privind
unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative, cu
modificarile si completarile ulterioare (Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 130/2021), art. | alin. (5) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 168/2022, art. Il din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 115/2023 privind unele masuri fiscal-bugetare n
domeniul cheltuielilor publice, pentru consolidare fiscala,
combaterea evaziunii fiscale, pentru modificarea si completarea
unor acte normative, precum si pentru prorogarea unor termene,
cu modificarile si completarile ulterioare (Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 115/2023), la analiza conditiilor de acordare a
sporului pentru persoanele nevazatoare cu handicap grav sau
accentuat ce desfasoara o activitate, prevazut la art. 22 din
Legea-cadru nr. 153/2017, trebuie sa se tina cont de toate
dispozitiile ordonantelor de urgenta prin care s-au stabilit masuri
fiscal-bugetare sau care au modificat si completat Legea-cadru
nr. 153/2017, intervenite pana in prezent, data fiind ratiunea care
a stat la baza adoptarii acestora.

33. Completul de judecaté investit cu solutionarea cauzei in
Dosarul nr. 563/99/2024 a apreciat ca reclamantii, incadrati in
gradul de handicap accentuat din anul 2022, au dreptul la plata
sporului de 15% din salariul de baza constand in spor pentru
persoane cu handicap grav si accentuat, calculat la salariul de
baza avut in platd la data respectiva, fara sa se aplice
plafonarea prevazuta pentru persoanele beneficiare ale sporului
anterior anului 2018.

VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

34. La solicitarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, instantele
nationale au comunicat hotarari judecatoresti, precum si opinii
teoretice exprimate de judecatori, prin care s-a retinut,
cvasiunanim, ca sporul prevazut de art. 22 din Legea-cadru
nr. 153/2017 este inclus in categoria elementelor sistemului de
salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul brut lunar.

35. Cét priveste plafonarea acestui spor, unele instante au
apreciat ca el apartine categoriei compensatiilor, indemnizatiilor,
sporurilor, adaosurilor, primelor, premiilor ori altor elemente ale
sistemului de salarizare care, desi sunt integrate salariului brut, sunt
distincte de salariul de baza. In consecinta, cuantumul sau este
supus plafonarii la nivelul acordat pentru luna decembrie 2018,

reglementata de dispozitiile art. | alin. (5) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 168/2022.

36. Alte instante au apreciat ca sporul acordat de la data
indeplinirii conditiilor de catre persoana cu handicap grav sau
accentuat nu poate fi limitat prin legea anuala de plafonare,
respectiv prin art. | alin. (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 168/2022. .

37. Ministerul Public — Parchetul de pe langéa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a comunicat ca la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil nu se verifica, in prezent, practica judiciara
in vederea promovarii unui eventual recurs Tn interesul legii Tn
problema de drept ce formeazé obiectul sesizarii.

VIII. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie in
mecanismele de unificare a practicii

38. Prin Decizia nr. 104 din 9 decembrie 2024, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 109 din 6 februarie
2025 (Decizia nr. 104 din 9 decembrie 2024), Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept a statuat ca:

»In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 din Legea-cadru
nr. 153/2017, stabileste ca: La acordarea sporului pentru
persoanele cu handicap nu sunt aplicabile dispozitiile art. | alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 226/2020 si art. |
alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 168/2022.”

IX. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

39. Curtea Constitutionalda nu s-a pronuntat asupra
constitutionalitatii dispozitiilor legale supuse interpretarii, din
perspectiva vizata de sesizarile pendinte.

X. Raportul asupra chestiunii de drept

40. Judecatorii-raportori au constatat ca nu sunt indeplinite
cumulativ conditiile de admisibilitate a sesizarii, prevazute de
art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 62/2024, in sensul ca nu se verificd conditia nepronuntarii
anterioare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie asupra problemei
de drept in discutie.

Xl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinéand sesizarea in vederea pronuntdrii unei hotarari
prealabile, raportul intocmit de judecétorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicitd a fi dezlegatd, constata urméatoarele:

41. Cu titlu prealabil, se retine ca procedura sesizarii Inaltei
Curti de Casatie si Justitie cu pronuntarea unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept are o
naturd juridicd sui generis, care se circumscrie unui incident
procedural ivit Tn cursul procesului al carui obiect il constituie
chestiunea de drept de care depinde solutionarea pe fond a
cauzei.

42. In temeiul prevederilor art. 1 alin. (1) si (3) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 62/2024: ,(1) Prezenta ordonanta
de urgenta se aplica in procesele privind stabilirea si/sau plata
drepturilor salariale sau de natura salariala ale personalului platit
din fonduri publice, inclusiv cele privind obligarea la emiterea
actelor administrative sau privind anularea actelor administrative
emise pentru acest personal sau/si cele privind raporturile de
munca si de serviciu ale acestui personal. {...)

(3) Prezenta ordonanté de urgenté se aplica indiferent de
natura si obiectul proceselor prevazute la alin. (1) si (2), de
calitatea partilor ori de instanta competenta sa le solutioneze.”

43. Potrivit dispozitiilor art. 2 alin. (1) din acelasi act normativ:

,Dacé in cursul judecdtii proceselor prevazute la art. 1,
completul de judecata investit cu solutionarea cauzei in priméa
instanta sau in calea de atac, verificand si constaténd cé asupra
unei chestiuni de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea
pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie
nu a statuat si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, va solicita Inaltei Curti de
Casatie si Justitie s& pronunte o hotédrére prin care sé& se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizata.”

44. Conform prevederilor art. 4 din actul normativ in discutie:

wDispozitiile prezentei ordonante de urgenta se completeaza
cu cele ale Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
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republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare, precum si
cu celelalte reglementari aplicabile in materie.”

45. 1n litigiile de felul celor enumerate la art. 1 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, legiuitorul delegat
a instituit urmatoarele conditii de admisibilitate pentru declansarea
procedurii de sesizare in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile, conditii care trebuie sa fie intrunite in mod cumulativ:

a) existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

b) completul de judecata sa fie investit cu solutionarea
cauzei in prima instanta sau Tn calea de atac;

) sa existe o chestiune de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei;

d) chestiunea de drept invocata sa nu faca obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solutionare si nici al unei
statuari anterioare a Inaltei Curti de Casat|e Si Just|t|e

46. Se constata ca, spre deosebire de condl’;lile de
admisibilitate ale sesizarii in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile circumscrise dispozitilor art. 519 din Codul de
procedura civila, in procedura instituitd de Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 62/2024 nu mai este prevazuta conditia noutatii
chestiunii de drept ce se solicita a fi lamurita, iar Inalta Curte de
Casatie si Justitie poate fi sesizata si de catre completurile de
judecata investite cu solutionarea cauzelor in prima instanta sau
in calea de atac, fiind astfel eliminata conditia sesizarii doar de
céatre completurile de judecata ale Inaltei Curt| de Casatie si
Justitie, ale curtilor de apel sau ale tribunalelor care sunt
investite cu solutionarea cauzelor in ultima instanta.

47. Procedand la verificarea indeplinirii conditiilor subsumate
prevederilor art. 1 alin. (1) si (3), respectiv art. 2 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, se constata ca
sesizarile indeplinesc numai partial conditiile de admisibilitate
anterior aratate.

48. Astfel, dosarele in care s-au formulat sesizarile se afla in
curs de solutionare pe rolul Tribunalului Alba — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ, fiscal si de insolventa si al
Tribunalului lasi — Sectia | civila, care judeca in prima instanta,
conform art. 95 pct. 1 din Codul de procedura civila, iar obiectul
litigiilor se circumscrie domeniului specific de reglementare

prevazut la art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 62/2024.

49. De chestiunea de drept a carei lamurire se solicita
depinde solutionarea pe fond a cauzelor, din moment ce
interpretarea modului de aplicare a dispozitiilor art. 22 alin. (1)
din Legea-cadru nr. 153/2017 determina solutia pe care
instantele de fond o vor pronunta cu privire la cererile de
chemare in judecata formulate de reclamanti.

50. In cauzé nu este indeplinitd, insa, conditia distincta
negativa a nepronuntarii anterioare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie asupra problemei de drept in discutie.

51. Asa cum s-a aratat la paragraful 38 din prezenta decizie,
fnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a pronuntat Decizia nr. 104
din 9 decembrie 2024, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 109 din 6 februarie 2025, prin care, printre altele, a
statuat ca:

.In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 din Legea-
cadru nr. 153/2017, stabileste ca: La acordarea sporului pentru
persoanele cu handicap nu sunt aplicabile dispozitiile art. | alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 226/2020 si art. | alin. (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 168/2022.”

52. Relevante pentru aceasta dezlegare sunt considerentele
de la paragrafele 201-220 din decizie, in care s-a retinut ca
plafonul legal aplicabil in privinta cuantumului sporurilor, stabilit
prin art. 25 alin. (1) din Legea-cadru nr. 153/2017, nu poate limita
acordarea sporului pentru persoanele cu handicap, in masura in
care personalul angajat indeplineste conditiile prevazute de lege
pentru a beneficia de acest spor si ca inaplicabilitatea dispozitiilor
legale de plafonare succesiva a cuantumului sporurilor, in cazul
sporului pentru persoanele cu handicap, se intemeiaza pe
analiza prevederilor art. 38 din Legea-cadru nr. 153/2017, care
vizeaza aplicarea in timp a noului act normativ in domeniul
salarizarii personalului platit din fondurile publice, fiind relevant ca
aplicarea etapizata a legii, conform alin. (2) si (3) ale articolului
mentionat, nu este incidentad in privinta sporului prevazut de
art. 22 din aceeasi lege. De asemenea, s-a retinut existenta unei
incompatibilitati intre plafonul legal reglementat si sporul pentru
persoanele cu handicap.

53. Asa cum lesne se poate observa din lecturarea dispozitivului si a considerentelor amintite, ceea ce s-a dezlegat prin
Decizia nr. 104 din 9 decembrie 2024 este Insasi problema de drept ce face obiectul sesizarilor conexate Tn cauza de fata, fapt ce

face inadmisibil demersul initiat de instantele de trimitere.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibile, sesizarile conexate formulate de Tribunalul Alba — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ, fiscal si de msolventa in dosarele nr. 280/107/2024 si nr. 137/107/2024 si de Tribunalul lasi — Sectla | civila in
Dosarul nr. 563/99/2024, in vederea pronuntarii unei hotaréari prealablle Ccu privire la urmétoarea problema de drept:

Daca sporul prevazut de art. 22 din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,

cu modificarile si completérile ulterioare, este un element al sistemului de salarizare ce face parte din salariul brut lunar si, in caz
afirmativ, daca pentru personalul care este indreptétit sé beneficieze de sporul prevazut de acest text de lege opereaza limitarea
prevazuta de art. | alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 168/2022 privind unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea
unor termene, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative, cu modificérile si completarile ulterioare.
Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.
Pronuntata in sedinta publica astazi, 17 martie 2025.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE
SIJUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU . .
Magistrat-asistent,

Adriana Elena Stamatescu
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