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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind desfiintarea unitatii de invatamant preuniversitar particular
Cresa Unitariana din municipiul Cluj-Napoca, judetul Cluj

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Inv&tamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a

standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatdmantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in invatamantul Preuniversitar nr. 18 din 13.11.2025;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 5.769/2024 privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de
invatamant preuniversitar particular Cresa Unitariana din municipiul Cluj-Napoca, judetul Cluj;

— Referatului de aprobare nr. 9.004 din 20.11.2025 privind desfiintarea unitatii de invatamant preuniversitar particular

Cresa Unitariana din municipiul Cluj-Napoca, judetul Cluj,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Incepand cu anul scolar 2026-2027 se desfiinteaz&
unitatea de Tinvatdmant preuniversitar particular Cresa
Unitariana, cu sediul in str. Frederic Joliot Curie nr. 1, municipiul
Cluj-Napoca, judetul Clu;.

Art. 2. — (1) Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in
Invatamantul Preuniversitar are obligatia de a comunica unitatii
de Tnvatamant preuniversitar particular Cresa Unitariana din
municipiul Cluj-Napoca, judetul Cluj, prevederile prezentului
ordin, in termen de 30 de zile de la emiterea acestuia.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar particular Cresa
Unitariana din municipiul Cluj-Napoca, judetul Cluj, are dreptul
de a contesta ordinul ministrului educatiei si cercetarii privind
desfiintarea in termen de 30 de zile de la comunicarea
dispozitiilor prezentului ordin, conform reglementarilor legale in
vigoare.

(3) Patrimoniul unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular
Cresa Unitariana din municipiul Cluj-Napoca, judetul Cluj, revine
entitatii fondatoare.

(4) Desfiintarea unitatii de Tnvatamant preuniversitar
particular Cresa Unitariana din municipiul Cluj-Napoca, judetul
Cluj, se va desfasura cu aplicarea principiului respectarii
interesului superior al copilului.

Art. 3. — Asociatia Piatra Rotunda Kerekko Egyesulet, in
calitate de persoana juridica initiatoare, unitatea de Thvatamant
preuniversitar particular Cresa Unitariana din municipiul Cluj-
Napoca, judetul Cluj, Ministerul Educatiei si Cercetarii,
Inspectoratul Scolar Judetean Cluj si Agentia Roméana de
Asigurare a Calitatii in Invatdmantul Preuniversitar duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei si cercetarii,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 5 decembrie 2025.
Nr. 6.861.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invataméant preuniversitar de stat
Liceul Tehnologic ,,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1565/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 4.993/2023 privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie pentru unitatea de
invatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 5.148/2023 privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar
de stat Liceul Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 4.319/2024 privind acordarea acreditarii unitatii de invatamant preuniversitar de stat
Liceul Tehnologic ,Nikola Tesla” din mun|C|p|uI Bucuresti, sectorul 2;

— Hotaréarii Consiliului Agentiei Roméane de AS|gurare a Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar nr. 19 din 20.11.2025;

— Referatului de aprobare nr. 9.081 din 24.11.2025 pentru pr0|ectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatdmant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic .Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti,

sectorul 2, pentru nivelul de Thvatamant ,liceal”, filiera Ltehnologica

, profilul ,,servicii”, domeniul pregatirii de baza ,turism si alimentatie”,

calificarea profesionala ,tehnician in turism”, Ilmba de predare ,,romané”, forma de invatamant ,cu frecventa (zi)”,
in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de Tnvatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic
,Nikola Tesla”, cu sediul in soseaua Pantelimon nr. 25, municipiul
Bucuresti, sectorul 2, pentru nivelul de invatamant liceal”, filiera
,,tehnologlcé" profilul ,servicii”, domeniul pregatirii de baza
Jurism si alimentatie”, calificarea profesionala ,tehnician in
turism”, limba de predare ,roméana”, forma de invatamant ,cu
frecventa (zi)”, Tncepand cu anul scolar 2026-2027.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitéatii
de Tnvatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic ,Nikola
Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2, calitatea de furnizor
de educatie, respectiv dreptul de organizare si desfasurare a
procesului de invatamant pentru nivelul de invatamant, filiera,
profilul, domeniul pregatirii de baza, calificarea profesionala,
limba de predare si forma de invatamant mentionate la art. 1.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar de stat
Liceul Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti,
sectorul 2, este persoana juridicd de drept public, parte a
sistemului national de invatamant si beneficiazd de toate
drepturile si obligatiile prevazute de lege.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2, are
capacitatea maxima de scolarizare de 40 de formatiuni de studiu/
2 schimburi (maximum 20 de formatiuni de studiu/schimbul 1 si
maximum 20 de formatiuni de studiu/schimbul 2).

Art. 4. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar de stat
Liceul Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti,
sectorul 2, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1, cu
respectarea prevederilor Legii Tnvatdmantului preuniversitar

nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si a tuturor celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de Thvatamant, filiera, profilul, domeniul
pregatirii de baza, calificarea profesionald, limba de predare si
forma de invatamant mentionate la art. 1;

c) de a intocmi si Thainta Agentiei Roméane de Asigurare
a Calitatii in Invataméantul Preuniversitar raportul anual
de evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitatile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare sia autor|zat|e| de securitate Ia incendiu.

(3) Agentla Romana de AS|gurare a Calitatii in Tnvatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar al
Municipiului Bucuresti, va monitoriza punerea in aplicare a
prevederilor prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de invatdmant preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2, este
monitorizatd si controlatd periodic de Ministerul Educatiei si
Cercetarii, Agentla Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar si de Inspectoratul Scolar al Mun|C|p|uIU| Bucurestl in
vederea verificarii respectarii standardelor care au stat la baza
acordarii autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 6. — Unitatea de Tnvé‘;émént preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic ,Nikola Tesla” din municipiul Bucuresti, sectorul 2,
Ministerul Educatiei si Cercetarii, Inspectoratul Scolar al Municipiului
Bucuresti si Agent|a Romana de Asigurare a Calltatu in Invatamantul
Preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentulw ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei si cercetarii,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 22 decembrie 2025.
Nr. 7.100.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind ridicarea autorizarii de functionare provizorie
S.C. International Kindergarten & Nursery — S.R.L. din municipiul Bucuresti
pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program Prelungit
»International Kindergarten & Nursery” din municipiul Bucuresti

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionald in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nationale nr. 4.704/2014 privind acordarea autorizarii de functionare provizorie
S.C. International Kindergarten & Nursery — S.R.L. din municipiul Bucuresti pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,International Kindergarten & Nursery” din municipiul Bucuresti,

tindnd cont de dispozitiile:

— art. 5 din anexa la Ordinul ministrului educatiei nr. 3.958/2022 pentru aprobarea calendarului si a procedurii de evaluare

externa in vederea acreditarii/evaluarii periodice;

— Hotararii Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar nr. 18 din 13.11.2025;

— Referatului de aprobare nr. 9.162 din 25.11.2025 privind ridicarea autorizarii de functionare provizorie a
S.C. International Kindergarten & Nursery — S.R.L. din municipiul Bucuresti pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,International Kindergarten & Nursery” din municipiul Bucuresti,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Incepand cu anul scolar 2026-2027 se ridicd
autorizarea de functionare provizorie S.C. International
Kindergarten & Nursery — S.R.L. din municipiul Bucuresti
pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular Gradinita
cu Program Prelungit ,International Kindergarten & Nursery”, cu
sediul in municipiul Bucuresti, strada Claudiu nr. 26, sectorul 2,
pentru nivelul de invatamant ,prescolar”, limba de predare
,romana”, program ,normal” si ,prelungit”.

Art. 2. — (1) Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii in
Invatdmantul Preuniversitar are obligatia de a comunica S.C.
International Kindergarten & Nursery — S.R.L. din municipiul
Bucuresti, pentru unitatea de invataméant preuniversitar
particular Gradinita cu Program Prelungit ,International
Kindergarten & Nursery” din municipiul Bucuresti, prevederile
prezentului ordin, in termen de 30 de zile de la emiterea
acestuia.

(2) S.C. International Kindergarten & Nursery — S.R.L. din
municipiul  Bucuresti, pentru unitatea de Tnvatamant
preuniversitar particular Gradinita cu Program Prelungit
,International Kindergarten & Nursery” din municipiul Bucuresti,
are dreptul de a contesta decizia privind ridicarea autorizarii de

functionare provizorie in termen de 30 de zile de la comunicarea
dispozitiilor prezentului ordin, conform reglementarilor legale in
vigoare.

Art. 3. — Incepand cu anul scolar 2026-2027, unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program
Prelungit ,International Kindergarten & Nursery” din municipiul
Bucuresti va desfasura procesul de invatamant pentru nivelul
de invatamant, limba de predare si programul mentionate la art. 1,
avand obligatia de a asigura scolarizarea copiilor pana la
sfarsitul anului scolar 2027-2028.

Art. 4. — S.C. International Kindergarten & Nursery — S.R.L.
din municipiul Bucuresti, in calitate de persoana juridica
initiatoare, unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,International Kindergarten &
Nursery” din municipiul Bucuresti, Ministerul Educatiei si
Cercetarii, Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti si
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei si cercetarii,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 22 decembrie 2025.
Nr. 7.104.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
particular $Scoala Primara ,,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud

Avand in vedere prevederile:

— Legii invatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar;

— Hotarérii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionald in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotaréarii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 4.973/2021 privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie Arhiepiscopiei Vadului,
Feleacului si Clujului pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular Scoala Primara ,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.445/2024 pentru schimbarea sediului unitatii de invatamant preuniversitar particular
Scoala Primara ,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud;

— Hotaréarii Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar nr. 19 din 20.11.2025;

— Referatului de aprobare nr. 9.079 din 24.11.2025 pentru proiectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind acordarea
autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatdmant preuniversitar particular Scoala Primara ,,.Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita,
judetul Bistrita-Nasaud, pentru nivelul de invatamant ,gimnazial’, limba de predare ,romana”, forma de invatdmant ,cu frecventa (zi)”,

n temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functlonarea Ministerului Educatlei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de invatamant preuniversitar particular Scoala Primara
~Sfantul Stelian”, cu sediul in str. Alexandru Odobescu nr. 4,
municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud, pentru nivelul de
invatamant ,gimnazial”, limba de predare ,romana”, forma de
mvatamant ,cu frecventa (zi)”, incepand cu anul scolar 2026-2027.

(2) Incepand cu anul scolar 2026-2027, Scoala Primara
,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita, judetul Blstrlt,a -Nasaud,
se va numi Scoala Gimnaziala ,Sfantul Stelian” din municipiul
Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de invatamant preuniversitar particular Scoala Gimnaziala ,,Sfantul
Stelian” din municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud, calitatea de
furnizor de educatie, respectiv dreptul de organizare si desfasurare
a procesului de invatamant pentru nivelul de invatamant, limba de
predare si forma de invatamant mentionate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita,
judetul Bistrita-Nasaud, autorizata potrivit dispozitiilor art. 1, este
persoana juridica de drept privat si de utilitate publica, parte a
sistemului national de invatamant, beneficiaza de toate
drepturile si are obligatiile prevazute de lege.

(2) Capacitatea maxima de scolarizare a unitatii de invatamant
preuniversitar particular Scoala Gimnaziala ,Sfantul Stelian” din
municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nasaud, este de 18 formatiuni
de studiu/2 schimburi (maximum 9 formatiuni de studiu/schimbul 1
si maximum 9 formatiuni de studiu/schimbul 2).

Art. 4. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziald ,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita,
judetul Bistrita-N&saud, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1, cu
respectarea prevederilor Legii Tnvatdmantului preuniversitar

nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si a tuturor celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant, limba de predare si forma
de invataméant mentionate la art. 1 alin. (1);

c) de a intocmi si inainta Agentiei Roméane de Asigurare a
Calitatii in Invataméantul Preuniversitar raportul anual de
evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitate.aracip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitatile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare sia autorlzatlel de securitate Ia incendiu;

(3) Agentla Romana de AS|gurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar Judetean
Bistrita-Nasaud, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Sfantul Stelian” din municipiul Bistrita,
judetul Bistrita-Nasaud, este monitorizata si controlata periodic
de Ministerul Educatiei si Cercetarii, Agentia Romana de
Asigurare a Calitatii Tn Invatamantul Preuniversitar si de
Inspectoratul Scolar Judetean Bistrita-Nasaud, in vederea
verificarii respectarii standardelor care au stat la baza acordarii
autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 6. — Arhiepiscopia Vadului, Feleacului si Clujului, in
calitate de persoana juridica initiatoare, unitatea de invatamant
preuniversitar particular Scoala Gimnaziala ,Sfantul Stelian” din
municipiul Bistrita, judetul Bistrita-Nas&aud, Ministerul Educatiei
si Cercetarii, Inspectoratul Scolar Judetean Bistrita-Nasaud si
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei si cercetarii,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 22 decembrie 2025.
Nr. 7.105.
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AGENTIA NATIONALA COMISIA NATIONALA
PENTRU ACHIZITII PUBLICE DE STRATEGIE SlI PROGNOZA
Nr. 12 din 9 ianuarie 2026 Nr. 1 din 9 ianuarie 2026
ORDIN

privind revizuirea ratei de actualizare ce va fi utilizata
la atribuirea contractelor de achizitie publica in anul 2026

Avand in vedere:

— prevederile art. 187 alin. (3) lit. ¢) si alin. (7) din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, cu modificarile si completarile ulterioare;

— prevederile art. 33 alin. (6) din Normele metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru
din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile ulterioare;

— prevederile art. 3 alin. (3) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
pentru Achizitii Publice si al presedintelui Comisiei Nationale de Strategie si
Prognoza nr. 842/175/2016 privind aprobarea metodologiei de calcul al ratei de
actualizare ce va fi utilizata la atribuirea contractelor de achizitie publica;

— Referatul de aprobare al Comisiei Nationale de Strategie si Prognoza
nr. 683 din 30.12.2025;

— Referatul de aprobare al Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice
nr. 1/DGRPPM din 8.01.2026,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 13/2015 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
pentru Achizitii Publice, aprobata prin Legea nr. 244/2015, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al prevederilor art. 5 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 22/2007 privind organizarea si functionarea Comisiei Nationale de Strategie si
Prognoza, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice si presedintele
Comisiei Nationale de Strategie si Prognoza emit urmatorul ordin:

Art. 1. — In conformitate cu metodologia de calcul al ratei de actualizare,
aprobata prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice si al
presedintelui Comisiei Nationale de Strategie si Prognoza nr. 842/175/2016, care
se utilizeaza pentru calcularea costurilor pe ciclul de viata al achizitiei Tn cadrul
procedurilor de atribuire a contractelor de achizitie publicd/acordurilor-cadru ce au
drept criteriu de atribuire ,costul cel mai scazut”, se stabileste pentru anul 2026 un
nivel al acestui indicator de 8,2%.

Art. 2. — Rata de actualizare stabilita conform art. 1 va fi utilizata in procesul
de atribuire a contractelor de achizitie publica/acordurilor-cadru finantate exclusiv
de la bugetul de stat.

Art. 3. — In cazul contractelor de achizitie publica finantate din fonduri
europene nerambursabile, pentru care procedura de atribuire se initiaza in anul
2026, iar criteriul de atribuire este ,costul cel mai scazut”, raman aplicabile
prevederile art. 5 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale pentru Achizitii
Publice si al presedintelui Comisiei Nationale de Strategie si Prognoza
nr. 842/175/2016.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Presedintele Agentiei Nationale Presedintele Comisiei Nationale
pentru Achizitii Publice, de Strategie si Prognoza,
Raluca Rogoz Nicolae Cristian Stanica
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AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
privind abrogarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 2.671/2017 pentru aprobarea
Normelor tehnice privind autorizarea pentru utilizarea
garantiei globale in legatura cu doua sau mai multe operatiuni,
declaratii sau regimuri vamale, cu exceptia regimului
de tranzit unional/comun

Avand in vedere:

— dispozitiile Legii nr. 268/2021 pentru infiintarea Autoritatii Vamale Roméane
si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile ulterioare;

— dispozitile Hotararii Guvernului nr. 237/2022 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Vamale Roméane si pentru modificarea pct. 1 de la lit. C din
cadrul anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 791/2009 privind conditiile pentru
certificarea aeroporturilor civile internationale sau deschise traficului aerian
international, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Adresa nr. 50.642/10/DGPVDPA/SG din 23.12.2025, transmisa de catre
Autoritatea Vamald Roméana — Directia generala proceduri vamale si in domeniul
produselor accizabile;

— Ordinul presedintelui Autoritatii Vamale Roméane nr. 3.400/2025 pentru
aprobarea Normelor tehnice privind autorizarea utilizarii garantiei globale si a
exonerarii de garantie in legatura cu doua sau mai multe operatiuni, declaratii sau
regimuri vamale, cu exceptia regimului de tranzit unional/comun,

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013
privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 2.671/2017 pentru aprobarea Normelor tehnice privind autorizarea pentru utilizarea
garantiei globale in legatura cu doua sau mai multe operatiuni, declaratii sau regimuri
vamale, cu exceptia regimului de tranzit unional/comun, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 748 din 18 septembrie 2017, se abroga.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Adrian Nicusor Nica

Bucuresti, 9 ianuarie 2026.
Nr. 28.
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ACTE ALE INALTEI CURTI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT
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DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr.399
din 17 noiembrie 2025

Dosar nr. 1.630/1/2025

Mariana Constantinescu — vicepresedintele inaltei
Curti de Casatie si

Justitie — presedintele

completului

Carmen Elena Popoiag — presedintele Sectiei |
civile

Adina Oana Surdu — presedintele Sectieia ll-a
civile

Elena Diana Tamaga — presedintele Sectiei de

contencios administrativ

si fiscal

Adina Georgeta Nicolae — judecator la Sectia |
civila

Mirela Visan — judecator la Sectia |
civila

Mihai Andrei Negoescu Gandac — judecator la Sectia |
civila

Gheorghe Liviu Zidaru — judecator la Sectia |
civila

Cristina Dobrescu — judecator la Sectia |
civila

lulia Manuela Cirnu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Mirela Politeanu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Ruxandra Monica Duta — judecator la Sectia a ll-a
civila

Mihaela Mineran — judecator la Sectia a ll-a
civila

Adriana Nicolae — judecator la Sectia a ll-a
civila

lonel Barba — judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Alina Nicoleta Ghica Velescu

Stefania Dragoe

Andra Monica Asanica

Andreea Bercaru

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a fost
constituit conform art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila
si art. 35 alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
aprobat prin Hotararea Colegiului de conducere al Inaltei Curti
de Casatie si Justitie nr. 20/2023, cu modificarile si completarile
ulterioare (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidatd de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

3. La sedinta de judecatad participa doamna magistrat-
asistent lleana Peligrad, desemnatd in conformitate cu
dispozitiile art. 36 din Regulament.

4. Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare sesizarea
formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru
cauze privind conflicte de munca si asigurari sociale privind
dezlegarea urmatoarei probleme de drept:

Daca, in interpretarea art. 430 din Codul de procedura civila,
art. 6 alin. (1) lit. b) si c) si art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 163/2017, se poate retine existenta autoritatii de lucru
judecat in situatia in care, dupd pronuntarea unei hotéréri
judecétoresti definitive prin care s-a dispus recalcularea
drepturilor salariale prin raportare la o valoare de referintad
sectoriald in cuantum de 605,225 cu aplicarea plafonarii
prevézute de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 1563/2017, se
solicita, de cétre aceeasi parte, pentru o perioada ulterioara,
recalcularea drepturilor salariale farad aplicarea plafonarii
prevéazute de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 1563/2017,
avéand in vedere ca, pana la momentul pronuntarii deciziei de
apel in cea de-a doua cauza, au fost pronuntate mai multe
decizii prin care Inalta Curte de Casatie si Justitie a recunoscut
acest drept la nivelul familiei ocupationale ,Justitie”.

5. Dupa prezentarea referatului de catre magistratul-asistent,
presedintele completului, doamna judecator Mariana
Constantinescu, constatadnd ca nu mai sunt alte completari,
chestiuni de invocat sau intrebari de formulat din partea
membrilor completului, a declarat dezbaterile inchise, iar
completul de judecatd a ramas in pronuntare.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

6. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru cauze
privind conflicte de munca si asigurari sociale a dispus, prin
Incheierea din 20 martie 2025, in Dosarul nr. 18.219/3/2023,
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul
dispozitiilor art. 2 din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 62/2024 privind unele masuri pentru solutionarea proceselor
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum
si a proceselor privind prestatii de asigurari sociale (Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 62/2024), in vederea pronuntarii
unei hotarari prealabile.

7. Sesizarea a fost inregistrata la 7 august 2025, cu
nr. 1.630/1/2025.

Il. Normele legale incidente

8. Codul de procedura civila

LArt. 430. — (1) Hotarérea judecatoreasca ce solutioneaza, in tot
sau in parte, fondul procesului sau statueaza asupra unei exceptii
procesuale ori asupra oricarui alt incident are, de la pronuntare,
autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea transata.

(2) Autoritatea de lucru judecat priveste dispozitivul, precum
si considerentele pe care acesta se sprijing, inclusiv cele prin
care s-a rezolvat o chestiune litigioasa.

(3) Hotararea judecatoreasca prin care se ia 0 masura
provizorie nu are autoritate de lucru judecat asupra fondului.

(4) Cand hotararea este supusa apelului sau recursului,
autoritatea de lucru judecat este provizorie.
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(5) Hotararea atacata cu contestatia in anulare sau revizuire
isi pastreaza autoritatea de lucru judecat pana ce va fi inlocuita
cu o alta hotarare.”

9. Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita in continuare Legea-cadru nr. 153/2017

»Principii

Art. 6. — Sistemul de salarizare reglementat prin prezenta
lege are la baza urmatoarele principii:

a) principiul legalitatii, in sensul ca drepturile de natura
salariala se stabilesc prin norme juridice de forta legii, cu
exceptia hotaréarilor prevazute la art. 11 alin. (1), conform
principiilor enuntate de art. 120 din Constitutia Romaniei,
republicata, dar cu incadrare intre limitele minime si maxime
prevazute prin prezenta lege;

b) principiul nediscriminarii, in sensul eliminarii oricaror forme
de discriminare si instituirii unui tratament egal cu privire la
personalul din sectorul bugetar care presteaza aceeasi activitate
si are aceeasi vechime in munca si in functie; (...)

Aplicarea legii

Art. 38. — (...) (6) In situatia Tn care, incepand cu 1 ianuarie
2018, salariile de baza, soldele de functie/salariile de functie,
indemnizatiile de incadrare sunt mai mari decéat cele stabilite
potrivit prezentei legi pentru anul 2022 sau devin ulterior mai
mari ca urmare a majorarilor salariale reglementate, se acorda
cele stabilite pentru anul 2022.”

lll. Expunerea succinta a procesului

10. Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si
asigurari sociale, reclamanta persoana fizicd a solicitat Tn
contradictoriu cu paratul M.J. recalcularea drepturilor salariale
(indemnizatia de incadrare si celelalte drepturi aferente) la nivelul
maxim recunoscut in cadrul familiei ocupationale ,Justitie”,
respectiv prin raportare la o valoare de referinta sectoriala in
cuantum de 605,225 lei, fara a opera plafonarea la care face
referire art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, plata
diferentelor rezultate Tncepand cu 7 mai 2017, actualizate, si
plata in continuare a indemnizatiei si sporurilor corespunzatoare
dupa algoritmul de calcul prevazut la capatul nr. 1.

11. Prin Sentinta civila nr. 450 din 6 februarie 2024, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari
sociale a admis exceptia prescriptiei dreptului material la actiune
pentru pretentiile anterioare datei de 14 iunie 2020 si a respins
actiunea ca prescrisa, iar pe fond a respins actiunea ca
neintemeiata.

12. Referitor la prescriptie, fatd de data introducerii actiunii,
14 iunie 2023, a rezultat ca dreptul material la actiune al
reclamantei pentru pretentiile scadente anterior datei de 14 iunie
2020 este prescris.

13. Pe fondul cauzei s-a retinut ¢&, prin promovarea acestui
demers judiciar, reclamanta tinde la recunoasterea starii de
discriminare in care se afla din punct de vedere salarial in raport
cu alti angajati din aceeasi familie ocupationala (consilieri de
probatiune din Directia Nationala de Probatiune sau judecatori),
respectiv uniformizarea modului de calcul al salariilor si
recalcularea indemnizatiei de incadrare si a celorlalte drepturi
aferente acestora raportat la o valoare de referinta sectoriala in
cuantum de 605,225 lei.

14. Totodata, s-a retinut ca intre partile din dosar s-au mai
derulat proceduri judiciare, prin Decizia nr. xxxx din 3 iunie 2021,
Curtea de Apel Bucuresti admitand in parte cererea de chemare
in judecata si obligand paratul, incepand cu 7 mai 2017 pana la
zi si in continuare, pana la plata efectiva a noii indemnizatii de
incadrare, cu aplicarea art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, la plata catre reclamanta a diferentelor banesti
corespunzatoare, rezultate din recalcularea indemnizatiei de
incadrare si a celorlalte drepturi aferente, raportat la o valoare
de referintd sectoriald in cuantum de 605,225 lei, respectiv

diferenta dintre drepturile salariale incasate si cele cuvenite,
actualizate.

15. Hotararea judecatoreasca se bucura de autoritate de
lucru judecat, conform art. 430 alin. (1) din Codul de procedura
civila, efect care cunoaste doua manifestari procesuale, aceea
de exceptie procesuald si aceea de prezumtie. Daca, in
manifestarea sa de exceptie procesuala (care corespunde unui
efect negativ, extinctiv, de natura sa opreasca a doua judecata),
autoritatea de lucru judecat presupune ftripla identitate de
elemente prevazuta de art. 430 din Codul de procedura civila
(obiect, parti, cauza), nu tot astfel se intdmpla atunci cdnd acest
efect important al hotararii se manifesta pozitiv, demonstrand
modalitatea in care au fost dezlegate anterior anumite aspecte
litigioase in raporturile dintre parti, fara posibilitatea de a se statua
diferit. Altfel spus, efectul pozitiv al lucrului judecat se impune
intr-un al doilea proces care are legatura cu chestiunea litigioasa
dezlegata anterior, fara posibilitatea de a mai fi contrazis.

16. Asadar, vazand ca prin decizia Curtii de Apel Bucuresti
reclamantei i-a fost recunoscut dreptul de a beneficia de o
valoare de referintd sectoriala in cuantum de 605,225 lei, insa,
cu aplicarea art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, s-a
constatat ca, prin efectul puterii de lucru judecat, reclamantei nu
ii poate fi stabilit un alt drept decét cel consfintit de instanta n
mod definitiv Tn procesul anterior. O eventuala admitere a
prezentei actiuni nu ar fi reprezentat decat o reformare a
hotararii anterioare, constituind astfel un act procesual nelegal.

17. Impotriva acestei sentinte a declarat apel reclamanta,
solicitdnd admiterea acestuia si schimbarea hotaréarii apelate in
sensul admiterii actiunii formulate, iar in cadrul solutionarii caii
de atac s-au dispus sesizarea instantei supreme si suspendarea
judecatii cauzei.

IV. Motivele retinute de titularul sesizarii, care sustin
admisibilitatea sesizarii

18. Cu privire la situatia de fapt s-a aratat ca apelanta-
reclamanta face parte din categoria personalului de specialitate
juridica asimilat judecatorilor si procurorilor din cadrul M.J.

19. Prin Decizia civila nr. xxx din 3 iunie 2021 a fost obligat
intimatul-parat M.J. la plata diferentelor banesti corespunzatoare,
rezultate din recalcularea indemnizatiei de incadrare si a
celorlalte drepturi aferente, raportat la o valoare de referinta
sectoriald de 605,225 lei, respectiv diferenta dintre drepturile
salariale incasate si cele cuvenite, diferenta actualizata,
incepand cu 7 mai 2017 pana la zi si in continuare, pana la plata
efectivad a noii indemnizatii de incadrare, cu aplicarea art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017.

20. Conform modalitatii de redactare a dispozitivului deciziei
civile anterior mentionate (,p&na la plata efectiva a noii
indemnizatii de incadrare”), aceasta produce efecte pana la data
emiterii Ordinului ministrului justitiei nr. xxxx, prin care s-a
recunoscut stabilirea drepturilor salariale ale personalului de
specialitate juridicd asimilat judecatorilor si procurorilor din
cadrul Ministerului Justitiei prin raportare la o valoare de
referinta sectoriala de 605,225 lei, cu respectarea art. 38 alin. (6)
si a art. 25 din Legea-cadru nr. 153/2017.

21. Asadar, pentru perioada ulterioara datei de 30 decembrie
2021, apelanta-reclamanta nu detine o hotaréare judecatoreasca
prin care sa fi fost analizate si stabilite drepturile sale salariale
in raport cu pretentiile deduse judecatii in prezenta cauza.

22. In drept, se pune problema aplicabilitatii in cauza a
art. 430 din Codul de procedura civila, art. 6 alin. (1) lit. b) si c)
si art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017.

23. In prezenta cauza, efectul pozitiv al judecatii anterioare,
finalizate prin Decizia civila nr. xxx din 3 iunie 2021, s-ar opune
inlaturarii plafonului instituit de dispozitille art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017, fiind vorba despre o chestiune litigioasa
ce a fost transata in mod definitiv de catre o instanta de judecata.

24. Cu toate acestea, ulterior pronuntarii deciziei mentionate,
in jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
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pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, s-a conturat o solutie
juridica diferita, fiind recunoscut, in cadrul familiei ocupationale
»Justitie”, dreptul la o remuneratie stabilitd pe baza valorii de
referintd sectoriala in cuantum de 605,225 lei, fara aplicarea
plafonului prevazut de dispozitiile art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017, anume Decizia nr. 43/2024 pronuntata de
inalta Curte de Casatie si Justie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept (paragrafele 37 si 38).

25. Conform art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila,
,Dezlegarea data problemelor de drept este obligatorie de la data
publicarii deciziei in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea | (...)".

26. In esent&, problema ce se ridica in cauza este daca
autoritatea de lucru judecat a hotararii definitive anterioare se
opune pronuntarii intr-un litigiu ce vizeaza aceleasi pretentii, dar
pentru o perioada ulterioara, a unei solutii diferite de cea stabilita
in litigiul precedent, dar in acord cu solutia adoptata de Tnalta
Curte de Casatie si Justitie prin deciziile pronuntate ulterior in
solutionarea unor chestiuni de drept.

27. Cu privire la admisibilitatea sesizérii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, instanta de trimitere a apreciat ca sunt
indeplinite conditiile instituite de art. 1 si art. 2 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, completate cu
cerintele regasite in art. 519 din Codul de procedura civila.

28. Astfel, obiectul cererii de chemare in judecata vizeaza
plata unor diferente salariale in beneficiul personalului din cadrul
familiei ocupationale ,Justitie”, ce reprezinta personal platit din
fondurile publice, incadrandu-se in aria de reglementare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2024.

29. Totodata, din art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2024 se desprind celelalte conditii de sesizare,
anume completul de judecata sa fie investit cu solutionarea
cauzei Tn prima instantd sau in calea de atac, sa existe o
chestiune de drept de a carei dezlegare depinde solutionarea
pe fond a cauzei, iar Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a
statuat asupra chestiunii si aceasta nici nu face obiectul unui
recurs Tn interesul legii in curs de solutionare.

30. Legiuitorul nu a mai facut referire la cerinta noutatii
chestiunii de drept, regasita in art. 519 din Codul de procedura
civila, dar conditia ca respectiva chestiune de drept sa fie dificila
trebuie sa fie indeplinita, fiind consemnata atat in jurisprudenta
instantei supreme cu privire la analiza conditilor de
admisibilitate a sesizarii in temeiul art. 519 din Codul de
procedura civila, cat si in preambulul Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 62/2024.

31. In consecintd, s-a retinut c& aceste cerinte sunt
indeplinite, Tn sensul ca instanta este investita cu solutionarea
pricinii in etapa apelului, iar de modalitatea de dezlegare a
chestiunii de drept referitoare la interpretarea art. 430 din Codul
de procedura civila, art. 6 alin. (1) lit. b) si c) si art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017 depinde solutionarea caii de atac
declarate, in sensul de a se stabili daca aceasta poate beneficia
de calculul drepturilor salariale prin raportare la un V.R.S. in
cuantum de 605,225 lei, fara aplicarea plafonului prevazut de
art. 38 alin. (6) ulterior datei de 30 decembrie 2021.

32. Asupra acestei chestiuni de drept, Inalta Curte de Casatie
si Justitie nu a statuat anterior si aceasta chestiune nu face
obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

33. Si caracterul dificil al chestiunii de drept este regasit in
speta, acesta decurgand din necesitatea interpretarii dispozitiilor
art. 430 din Codul de procedura civila, art. 6 alin. (1) lit. b) si c)
si ale art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017 in vederea
stabilirii limitelor autoritatii de lucru judecat, inclusiv prin prisma
caracterului obligatoriu al deciziilor pronuntate de nalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

V. Punctul de vedere al completului de judecata

34. La nivelul instantei de trimitere s-au conturat doua puncte
de vedere:

a) Intr-o prima opinie s-a apreciat ca autoritatea de lucru
judecat a Deciziei civile nr. xxx din 3 iunie 2021 se impune in
prezentul litigiu, chestiunea de drept de care depinde
solutionarea procesului si care a fost deja transata in litigiul
anterior nemaiputand fi pusa in discutie;

b) intr-o alta opinie s-a considerat ca, ulterior definitivarii
procesului anterior, au intervenit elemente noi, respectiv decizii
obligatorii ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie, a caror analiza se
impune in noul litigiu, prin prisma caracterului lor obligatoriu, astfel
€a nu s-ar mai putea retine incidenta autoritatii de lucru judecat.

VI. Punctul de vedere al partilor

35. Apelanta-reclamanta a apreciat ca existenta autoritatii de
lucru judecat nu se poate retine, deoarece cea de-a doua cauza
are un alt obiect, anume recalcularea drepturilor salariale fara
aplicarea plafonarii prevazute de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017. Asadar, nu exista autoritate de lucru judecat,
instanta sesizata cu cea de-a doua cauza este indreptatita sa
judece dosarul in acord cu deciziile Inaltei Curti de Casatie si
Justitie prin care s-a recunoscut acest drept la nivelul familiei
ocupationale ,Justitie” si nu exista niciun motiv pentru sesizarea
instantei supreme in temeiul art. 2 alin. (1) din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 62/2024.

36. Intimatul-parat a aratat ca, in cauza, sunt incidente
prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2024.

VIl. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

37. Fata de continutul intrebarii adresate instantei supreme
nu a fost necesaréa consultarea instantelor nationale cu privire la
practica judiciara relevanta.

VIII. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie

38. La nivelul instantei supreme au fost identificate atat
decizii ale Completului pentru solutionarea recursului in interesul
legii [a)], cat si ale Completului pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept [b)]:

a) Decizia nr. 3 din 11 martie 2024, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 422 din 9 mai 2024, prin care,
in interpretarea si aplicarea unitara a prevederilor art. 38 alin. (6)
din Legea-cadru nr. 153/2017 si a prevederilor art. 82 alin. (1)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, s-a stabilit ca: ,Drepturile acordate prin hotaréari
judecatoresti definitive reprezentand diferente rezultate din
utilizarea coeficientilor de multiplicare prevazutila lit. Anr. crt. 6-13
din anexa la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006
privind salarizarea si alte drepturi ale judecatorilor, procurorilor
si altor categorii de personal din sistemul justitiei, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 45/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizata si Terorism, au natura juridica a unor
despéagubiri si, prin urmare, nu sunt incluse Tn cuantumul
indemnizatiilor de incadrare ale magistratilor si nu pot fi avute in
vedere pentru stabilirea bazei de calcul al pensiei de serviciu.

Cuantumul acestor despagubiri este supus plafonului
prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, daca
depésirea acestuia este determinata de utilizarea coeficientilor
de multiplicare mentionati.”;

— Decizia nr. 4 din 11 martie 2024, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 383 din 24 aprilie 2024, prin
care, Tn interpretarea si aplicarea unitara a prevederilor art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, s-a stabilit ca: ,Drepturile
acordate judecatorilor si procurorilor, prin hotarari judecatoresti
definitive, reprezentdnd diferente rezultate din utilizarea
coeficientilor de multiplicare prevazuti la nr. crt. 6-13 de la lit. A
din anexa la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2006
privind salarizarea si alte drepturi ale judecatorilor, procurorilor



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 38/20.1.2026 11

si altor categorii de personal din sistemul justitiei, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 45/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si cei din cadrul Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, au natura
juridica a unor despagubiri.

Cuantumul acestor despagubiri este supus plafonului
prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, daca
depésirea acestuia este determinata de utilizarea coeficientilor
de multiplicare mentionati.

Indemnizatiile de incadrare la care se face raportarea sunt
cele cuprinse in anexa nr. V cap. | din Legea-cadru nr. 153/2017
si care corespund functiei, gradului profesional, vechimii Tn
functie si gradatiei fiecarui judecator sau procuror in parte.”;

— Decizia nr. 9 din 16 iunie 2025, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 682 din 21 iulie 2025, prin care
s-a stabilit ca: ,Majorarea cuantumului brut al indemnizatiei de
incadrare/salariului de baza din cadrul familiei ocupationale de
functii bugetare «Justitie», acordata in baza art. 38 alin. (3) lit. a)
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, in interpretarea data prin Decizia nr. 43 din
16 septembrie 2024, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
exclude o noua majorare cu 25% a valorii de referinta sectoriala,
de la 605,225 lei la 756,53 lei, in temeiul acelorasi prevederi
legale.”;

— Decizia nr. 15 din 28 iunie 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 921 din 27 septembrie 2021,
prin care s-a stabilit ca: ,In interpretarea unitara a dispozitiilor
art. 38 alin. (3) lit. a) si alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, raportate la art. 4 si 5 din
capitolul VIII sectiunea | din anexa nr. V la aceeasi lege, suma
sporurilor acordate personalului auxiliar din cadrul instantelor
judecatoresti si al parchetelor de pe 1anga acestea nu trebuie sa
depaseasca limita prevazuta de art. 25 din aceeasi lege, raportata
la ordonatorul de credite care stabileste drepturile salariale.”;

b) Decizia nr. 43 din 16 septembrie 2024, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1106 din 5 noiembrie
2024, prin care s-a stabilit ca: ,In interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 38 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu modificarile
si completarile ulterioare, cuantumul brut al salariilor de baza,
respectiv al indemnizatiilor de incadrare din cadrul familiei
ocupationale de functii bugetare «Justitie», stabilite prin
raportare la valoarea de referintd sectoriald de 605,225 lei, se
majoreaza, incepand cu data de 1 ianuarie 2018, cu 25% fata de
nivelul acordat pentru luna decembrie 2017, in masura in care
personalul respectiv isi desfdasoara activitatea in aceleasi
conditii, iar angajatorii nu au acordat deja aceasta majorare.”

Prin aceeasi decizie a fost respinsd, ca inadmisibila,
sesizarea in ceea ce priveste chestiunea de drept subsecventa
referitoare la (in)aplicabilitatea plafonarii reglementate de art. 38
alin. (6) din Legea-cadru nr. 153/2017, atunci cand depasirea
plafonului este determinata de utilizarea valorii de referinta
sectoriala (de 605,225 lei), supusa sau nesupusa majorarii
prevazute de art. 38 alin. (3) din aceeasi lege-cadru, subliniindu-se,
in considerente, faptul ca sesizarea este inadmisibila, intrucat
instanta suprema a statuat, prin deciziile de recurs n interesul
legii nr. 3 din 11 martie 2024 si nr. 4 din 11 martie 2024, cu privire
la neaplicarea plafonului prevazut de art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017, daca depasirea acestuia este determinata
de utilizarea valorii de referinta sectoriala (paragrafele 88-99);

— Decizia nr. 70 din 11 noiembrie 2024, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1275 din 18 decembrie 2024,
prin care, in interpretarea si aplicarea art. | alin. (1) si (7) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2023, a stabilit ca

personalul din familia ocupationala ,Justitie”, ale carui drepturi
salariale au fost calculate, prin acte administrative ale
ordonatorilor principali de credite, prin raportare la valoarea de
referinta sectoriala de 605,225 lei, fara a se tine cont de
plafonarea prevazutd de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, nu beneficiaza de majorarea de 5% a indemnizatiei
de Tncadrare brute lunare, incepand cu 1 ianuarie 2024.

De asemenea, au fost admise sesizarile formulate si s-a
stabilit ca:

.In interpretarea si aplicarea art. Ill pct. 3 si art. VI din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 128/2023, cu trimitere la
art. | alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 115/2023, structurile subordonate ale A.P.L.A. si Inspectiei
Muncii nu beneficiaza de dreptul la majorare cu 5% fata de
nivelul acordat pentru luna decembrie 2023 a salariului de
baza/indemnizatiei de incadrare brute lunare cuvenite de la
1 ianuarie 2024, cu exceptia situatiei In care din aplicarea
prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 128/2023 ar
rezulta o majorare a salariilor de baza mai mica decat procentul
prevazut la art. | alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 115/2023, situatie in care se aplica procentul de 5% la
salariul de baza aferent lunii decembrie 2023.”;

— Decizia nr. 40 din 16 septembrie 2024, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1017 din 11 octombrie
2024, prin care s-a stabilit c&: ,in interpretarea si aplicarea
dispozitiilor art. 39 alin. (1) si (4) raportat la art. 6 lit. @), b) si )
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
la stabilirea nivelului maxim de salarizare aflat in plata pentru
functii similare nu se poate tine seama de drepturile salariale
recunoscute altor salariati prin hotarari judecatoresti definitive
prin care au fost interpretate si aplicate norme legale cu
aplicabilitate generala, daca respectiva interpretare a fost ulterior
invalidata printr-o decizie obligatorie a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie pronuntata in dezlegarea unei chestiuni de drept.”;

— Decizia nr. 80 din 11 decembrie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 84 din 30 ianuarie
2024, prin care, Tn interpretarea si aplicarea unitara a art. 6 lit. b)
si c) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completérile ulterioare, s-a stabilit ca principiile nediscriminarii si
egalitatii pot fi invocate pentru egalizarea la nivel maxim a
salariilor de baza, cu luarea in considerare inclusiv a majorarilor
recunoscute prin hotarari judecatoresti definitive, sub rezerva ca
ele sa aiba aplicabilitate generala la nivelul aceleiasi categorii
profesionale din cadrul aceleiasi familii ocupationale.;

— Decizia nr. 31 din 24 aprilie 2023, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 693 din 28 iulie 2023, prin care
s-a respins ca inadmisibila sesizarea privind dezlegarea
urmatoarelor probleme de drept: ,Din interpretarea coroborata a
art. 24 alin. (3) si (4) din Legea nr. 554/2004 si a art. 906 din
Codul de procedura civila (modificat si completat prin Legea
nr. 310/2018) reiese dreptul creditorului unei obligatii stabilite
printr-o hotarare judecatoreasca definitiva, pronuntata de
instanta de contencios administrativ si fiscal, de a solicita in mod
repetat fixarea sumei definitive cu titlu de penalitati de intarziere,
anume pentru trecerea mai multor intervale succesive de 3 luni
in care se pretinde ca debitorul nu a executat obligatia prevazuta
in titlul executoriu?;

Din interpretarea coroborata a art. 521 alin. (3) si a art. 431
alin. (2) din Codul de procedura civila reiese ca, in situatia unui
concurs intre efectul pozitiv al autoritatii de lucru judecat si
caracterul obligatoriu al deciziei Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, vizdnd dezlegarea datd unei probleme de drept, in
situatia in care ambele sunt incidente intr-un proces, dar
solutioneaza in mod diferit o problema de drept, are prioritate
de aplicare autoritatea de lucru judecat sau dezlegarea
obligatorie a instantei supreme?”.
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IX. Raportul asupra chestiunii de drept

39. Prin raportul intocmit, judecatorii-raportori au apreciat ca
sesizarea este inadmisibila.

X. Inalta Curte de Casatie si Justitie

40. Temeiul sesizarii il constituie Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2024, act normativ care cuprinde norme
speciale de reglementare a procedurii hotararii prealabile, n
scopul asigurarii unei practici judiciare unitare Th materia litigiilor
de munca ale personalului platit din fonduri publice, precum si in
materia asigurarilor sociale, partial derogatorii de la procedura
de drept comun reglementata prin dispozitiile art. 519-521 din
Codul de procedura civila.

41. Potrivit art. 1 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2024, aceasta ordonanta de urgenta se aplica
in procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor la pensie,
inclusiv cele rezultate din actualizarea/recalcularea/revizuirea
drepturilor la pensie sau/si cele privind alte prestatii de asigurari
sociale ale personalului platit din fonduri publice, indiferent de
natura si obiectul proceselor, de calitatea partilor ori de instanta
competenta sa le solutioneze.

42. Conform art. 2 alin. (1) din acelasi act normativ, ,Daca in
cursul judecatii proceselor prevazute la art. 1, completul de
judecata investit cu solutionarea cauzei in prima instanta sau in
calea de atac, verificand si constatand ca asupra unei chestiuni
de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a
cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat
si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in
curs de solutionare, va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie
sa pronunte o hotarare prin care sa se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata”.

43. Astfel, in procesele de tipul celor enumerate la art. 1 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, legiuitorul
a instituit urmatoarele conditii de admisibilitate pentru sesizarea
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile:

a) existenta unei cauze aflate in curs de judecata,
circumscrisa domeniului de aplicare al Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 62/2024;

b) completul de judecatad sa fie investit cu solutionarea
cauzei in prima instanta sau in calea de atac;

c) existenta unei chestiuni de drept susceptibile sa dea
nastere unor interpretari diferite pentru care sa fie necesara o
rezolvare de principiu, intrucat solutionarea pe fond a cauzei
depinde de lamurirea chestiunii de drept;

d) chestiunea de drept invocata sa nu faca obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solutionare si nici al unei
statudri anterioare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

44. Spre deosebire de conditiile de admisibilitate a sesizarii
in vederea pronuntarii unei hotaréari prealabile circumscrise
prevederilor art. 519 din Codul de procedura civila, in procedura
reglementatd de Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024
nu mai este prevazuta conditia noutatii chestiunii de drept ce se
solicita a fi [amurita.

45. Verificdnd indeplinirea conditiilor subsumate prevederilor
art. 1 alin. (1) si (3) si ale art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 62/2024, se constata ca procesul in care a fost
formulata sesizarea are ca obiect recalcularea drepturilor
salariale ale personalului platit din fonduri publice.

46. Cauza in care a fost formulata sesizarea se afla in ultima
instanta, pe rolul unui complet de judecata din cadrul Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru cauze privind conflicte de
munca si asigurari sociale.

47. In ceea ce priveste conditia existentei unei chestiuni de
drept, in lipsa unei definitii legale a notiunii, in jurisprudenta
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept formata
in aplicarea art. 519 din Codul de procedura civila, s-a statuat in
mod constant ca, pentru a se putea discuta de existenta unei
chestiuni de drept, este necesar ca problema de drept antamata
,Sa necesite cu pregnanta a fi lamurita, sa prezinte o dificultate

suficient de mare, in masura sa reclame interventia instantei
supreme in scopul rezolvarii de principiu a chestiunii de drept si
al Tnlaturarii oricarei incertitudini care ar putea plana asupra
securitatii raporturilor juridice deduse judecatii” (spre exemplu,
Decizia nr. 10 din 4 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 393 din 23 mai 2016, si Decizia nr. 70
din 23 octombrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1112 din 11 decembrie 2023).

48. Astfel, in Decizia nr. 72 din 16 octombrie 2017 a inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 901 din 16 noiembrie 2017, cu privire la cerinta
chestiunii de drept, s-a aratat c4, ,in intelesul legii, chestiunea
de drept a carei lamurire se solicita trebuie sa fie specifica,
urmarind interpretarea punctuala a unui text legal, fara a-i epuiza
intelesurile sau aplicatiile; intrebarea instantei trebuie sa fie una
calificata, iar nu generica si pur ipotetica. In acelasi timp,
problema de drept trebuie sa fie reala, iar nu aparenta, sa
priveasca interpretarea diferita sau contradictorie a unui text de
lege, a unei reguli cutumiare neclare, incomplete sau, dupa caz,
incerte ori incidenta unor principii generale ale dreptului, al caror
continut sau a caror sfera de actiune sunt discutabile”
(paragrafele 51 si 52).

49. Prevederile art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 62/2024 impun drept conditie de admisibilitate a sesizarii in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile existenta unei
chestiuni de drept, iar notiunea de ,chestiune de drept” are, in
acest context, intelesul dat de art. 519 din Codul de procedura
civila, deoarece termenii folositi de legiuitor sunt aceiasi, iar
art. 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024 prevede
ca ,Dispozitiile prezentei ordonante de urgenta se completeaza
cu cele ale Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
cu celelalte reglementari aplicabile in materie”.

50. In acest sens, jurisprudenta Completului pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, in cauzele in care s-au
formulat sesizari potrivit Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 62/2024, a subliniat, in mod consistent si lipsit de echivoc,
necesitatea ca sesizarea sa priveasca o chestiune veritabila de
drept, invalidand opinia in sensul ca, odata indeplinite cerintele
de admisibilitate de la paragraful 37 de mai sus, lit. a), b) si d),
sesizarea devine obligatorie (a se vedea, exemplificativ, deciziile
nr. 54 din 21 octombrie 2024, nr. 86 din 18 noiembrie 2024,
nr. 77 din 18 noiembrie 2024 ale Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept).

51. Aceleasi decizii subliniaza cu claritate necesitatea ca
instanta de trimitere, cu ocazia indeplinirii obligatiei de motivare
a fincheierii de sesizare, sd procedeze la argumentarea
caracterului dificil al chestiunii de drept prin prezentarea
motivelor pentru care norma legala a carei interpretare se cere
este neclara sau susceptibila de interpretari diferite, ceea ce ar
face necesara declansarea mecanismului de unificare de fata.

52. Aceasta necesitate a fost subliniata Th multiple decizii ale
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.
Bunaoara, prin Decizia nr. 7 din 20 ianuarie 2025 a Completului
pentru dezlegarea unei chestiuni de drept (publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 148 din 19 februarie 2025) s-au
retinut urmatoarele:

»/1. Jurisprudenta consolidatd in legaturd cu aceasta
conditie de admisibilitate ramane de actualitate si dupa intrarea
in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2024,
dat fiind ca in preambulul acestei ordonante de urgenta s-a tinut
seama de «faptul cd masurile legislative propuse pot influenta
pozitiv activitatea instantelor judecatoresti, in conditiile n care,
inca dintr-o etapa incipienta, s-ar asigura clarificarea unor
chestiuni dificile de drept».

72. Nu poate fi omis in acest sens ca art. 520 alin. (1) din
Codul de procedura civila prevede ca incheierea de sesizare
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trebuie s& cuprinda si punctul de vedere al completului de
judecata, care astfel este primul tinut sa stabileasca daca exista
o problema de interpretare a textului legal, care implica riscul
unor dezlegari ulterioare diferite in practica judiciara.

73. Aceasta exigenta legald, subsumata conditiei privind
ivirea unei chestiuni de drept, a fost in mod constant subliniata
n jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, considerandu-se ca
incheierea de sesizare trebuie sa releve reflectia judecatorilor
din completul investit cu solutionarea cauzei asupra diferitelor
variante de interpretare posibile si asupra argumentelor de
natura sa le sustina, pentru a da temei initierii mecanismului de
unificare jurisprudentiala reprezentat de hotararea prealabila
(Decizia nr. 57 din 28 septembrie 2020, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1170 din 3 decembrie 2020;
Decizia nr. 26 din 12 aprilie 2021, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 568 din 3 iunie 2021; Decizia nr. 50
din 4 iunie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 844 din 3 septembrie 2021).

74. Prin urmare, revine instantei de trimitere obligatia
identificarii in concret a chestiunii de drept care necesita
interpretare, exprimarea punctului de vedere al instantei de
trimitere contribuind astfel la a se stabili daca problema de drept
cu privire la care i se solicitd instantei supreme sa o dezlege
este una reald, avand vocatie de a convinge si, din aceasta
perspectivé ca sunt intrunite conditile de admisibilitate a
sesizarii (a se vedea, exemplificativ, deciziile pronuntate de
nalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in cadrul mecanismului
formal de unificare a jurisprudentei, respectiv Decizia nr. 2 din
22 ianuarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 178 din 26 februarie 2018; Decizia nr. 41 din 7 iunie
2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 979
din 13 octombrie 2021; Decizia nr. 5 din 30 ianuarie 2023,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 189 din
6 martie 2023; Decizia nr. 7 din 30 ianuarie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 155 din 23 februarie
2023; Decizia nr. 14 din 13 martie 2023, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 333 din 20 aprilie 2023; Decizia
nr. 70 din 23 octombrie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1112 din 11 decembrie 2023) ?

53. Tn acest context normativ si jurisprudential, in contrast cu
aprecierile instantei de trimitere, este necesara, in primul rand,
existenta unei chestiuni de drept, in sensul mai sus dezvoltat, iar
primul examen de admisibilitate Th acest sens va fi realizat de
instanta chemata a aprecia asupra necesitatii de a dispune
sesizarea, care nu este obligata a proceda conform art. 2 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, ci este tinuta a
,verifica” si ,constata” daca sunt indeplinite conditiile legale pentru
sesizare. In al doilea rand si cumulativ primei conditii, este
necesara prezentarea in incheierea de sesizare a argumentelor
ce contureaza existenta in speté a unei atari chestiuni dificile de
drept, notiunii de ,chestiune de drept” neputandu-i fi subsumat
insusi obiectul cererii de chemare in judecata.

54. Cuprinsul incheierii de sesizare releva faptul ca in speta
nu a fost identificata, in concret, o norma legala al carei inteles
sa fie neclar, lacunar ori susceptibil, in mod rezonabil, de
interpretari divergente, lipsind orice argument privind caracterul
neclar sau echivoc al vreunei norme juridice ori posibilitatea ca
aceasta sa fie susceptibila de mai multe interpretari.

55. Pe de alta parte, institutia autoritatii de lucru judecat, ca
efect esential al hotaréarilor judecatoresti pronuntate in materie
contencioasa, beneficiaza de o reglementare legala expresa si
totodata de o jurisprudenta bogaté a instantelor judecatoresti,
inclusiv a instantei supreme, context in care se impunea o
referire motivata la dezlegarile constante si recunoscute ale
practicii judiciare si doctrinei, precum si motivarea existentei unei
chestiuni de drept veritabile cu privire la care nu exista deja

conturate dezlegarile necesare rezolvarii cauzei deduse
judecatii.

56. Autorul sesizarii nu se confrunta cu o dificultate reala in
interpretarea normelor de drept incidente, ci doar arata ca exista
doua opinii (mentionate la cap. V din prezenta decizie). Asadar,
dilema instantei este daca sa tina seama sau nu de deciziile
Inaltei Curti de Casatie si Just|t|e ulterioare Deciziei nr. xxx din
3 junie 2021, care are autoritate de lucru judecat.

57.Ca atare, sesizarea nu poate primi o dezlegare pe fond,
cata vreme se tinde la o ,delegare” a functiei jurisdictionale a
instantei de trimitere catre instanta suprema, indrituita legal doar
sé dea dezlegari de principiu asupra unor veritabile chestiuni de
drept, iar nu sa confirme norma de drept incidenta raportului
juridic litigios.

58. In egala masura, evaluarea dificultatii chestiunii de drept
nu poate fi disociata de existenta unor dezlegari anterioare date
de instanta suprema in mecanismele de unificare a practicii
judiciare in cazul unor chestiuni de drept asemanatoare, de

natura a oferi instantelor nationale suficiente repere
interpretative — inclusiv prin considerentele cu caracter de
principiu —, pentru solutionarea cauzelor cu care au fost

investite.

59. Examenul atent al deciziilor interpretative pronuntate in
mecanismele de unificare a practicii judiciare in legatura cu
chestiuni de drept similare mentionate la cap. VIl din prezenta
decizie releva ca instanta suprema a oferit deja suficiente repere
pentru interpretarea si aplicarea unitara a normelor legale in
discutie, care se impun a fi respectate si valorificate, mutatis
mutandis, de catre instantele de trimitere in cauzele cu care
acestea au fost investite, aplicarea concreta si efectiva a legii
constituind, in afara oricaror ambivalente, atributul constitutional
exclusiv al acestora din urma.

60. Pe de alta parte, prin Decizia nr. 31 din 24 aprilie 2023,
inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a respins ca inadmisibila
sesizarea privind pronuntarea unei hotarari prealabile referitoare,
intre altele, la urmatoarea chestiune de drept: ,,Din interpretarea
coroboraté a art. 521 alin. (3) si a art. 431 alin. (2) din Codul de
procedurd civila reiese cd, in situatia unui concurs intre efectul
pozitiv al autoritétii de lucru judecat si caracterul obligatoriu al
deciziei Inaltei Curti de Casatie si Justitie, vizdnd dezlegarea data
unei probleme de drept, in situatia in care ambele sunt incidente
intr-un proces, dar solutioneazd in mod diferit o problemé de
drept, are prioritate de aplicare autoritatea de lucru judecat sau
dezlegarea obligatorie a instantei supreme?”

61. In motivarea solutiei, instanta supremd a statuat
urmatoarele:

,139. Din modul de formulare a intrebarii rezulta ca instanta
care judeca procesul ar tinde sé& ia in considerare ca statuarile
instantelor care au judecat anterior cererile de obligare la plata
de penalitati, respectiv de fixare a sumei definitive datorate cu
titlu de penalitati de intérziere, se bucuré de autoritate de lucru
judecat, in temeiul art. 430 din Codul de procedura civila, dar
apreciaza ca un asemenea efect ar putea veni in coliziune cu o
interpretare care ar putea fi data prin mecanismul sesizarii
prealabile, printr-o hotérére obligatorie, potrivit art. 521 alin. (3)
din Codul de procedura civila.

140. Or, incidenta efectului pozitiv al autoritéatii lucrului
judecat presupune, potrivit art. 431 alin. (2) din Codul de
proceduréa civild, ca o chestiune litigioasa, care si-a gasit deja
dezlegare intr-un litigiu anterior, s& se impund unei judecati
ulterioare care are legaturd cu aceasta, fard a mai putea fi
reevaluata si fard a se mai putea reveni asupra acesteia de
cétre instanta ulterioara.

141. Altfel spus, fundamentul autoritéatii de lucru judecat
consta in posibilitatea pe care au avut-o partile de a formula
pretentii si apéréri, de a-si expune motivele gi argumentele de
a propune, administra si discuta probele, precum si de a dezbate
toate chestiunile de fapt si de drept relevante. in aceste conditii,
hotérérea care tran;seaza litigiul se bucurad de autoritatea de
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lucru judecat, nemaiputénd fi pusé in discutie in alte procese
ulterioare, fireste, intrand in autoritatea lucrului judecat numai
considerentele decisive, care sprijind in mod necesar solutia
adoptaté prin dispozitiv, precum si cele decizorii, prin care se
dezleaga o chestiune litigioasa.

142. Evaluarea problemei existentei sau nu a efectului pozitiv
al autoritatii lucrului judecat presupune un examen de
identificare a elementelor raportului juridic litigios deja
solutionate (...)

144. Asadar, problema pe care o ridicé instanta de trimitere
consta in modalitatea de rezolvare a unui concurs intre ceea ce
se considerd a fi efectul pozitiv al autoritatii lucrului judecat a
considerentelor apreciate decizorii din hotarérile judecétoresti
anterior amintite, prin care s-a transat posibilitatea creditorului
de a cere fixarea repetata a sumei datorate cu titlu de penalitati
de intarziere, pe de o parte, si interpretarea care va fi data prin
hotarérea prealabild ce va fi pronuntatd, in mdsura in care
dezlegarea in drept ar fi similara celei cuprinse in Decizia
nr. 12/2018 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, prin care s-a statuat,
in esentd, ca in materia contenciosului administrativ fixarea
definitiva a sumei datorate cu titlu de penalitati este posibild doar
o singura daté, fara a fi permisa de lege formularea unor cereri
subsecvente de aceeasi natura. {...)

146. Din aceasta perspectiva, se constata ca prin intrebarea
adresatad de instanta de trimitere nu se solicita Inaltei Curti de
Casatie si Justitie sa dezlege, cu valoare de principiu, o
veritabila chestiune de drept cu aplicabilitate generala, ci sa
ofere un raspuns la o chestiune punctuala, referitoare strict la
relatia dintre pdrtile litigiului si la modalitatea in care au fost
rezolvate anterior raporturile juridice dintre acestea, aprecieri
care sunt specifice judecdtii de fond, pe care numai completul
investit cu solutionarea cauzei le poate face.

147. Rezolvarea raporturilor juridice dintre péarti presupune,
in mod necesar, o aplicare a normei de drept la situatia de fapt,
pentru cd acesta este continutul functiei jurisdictionale, respectiv
de a spune dreptul situatiei de fapt (da mihi factum dabo tibi ius),
asa incét evaluarea compatibilitatii unei calificari juridice facute
in legaturd cu un raport juridic concret si o dezlegare
impersonald a unei chestiuni de drept, prin intermediul
instrumentului procedural reglementat de art. 519 si urméatoarele
din Codul de procedura civila, constituie o chestiune pe care

numai instanta de judecaté investitd cu solutionarea cauzei o
poate evalua.

148. Instanta supremd nu poate fi investita, in cadrul acestei
proceduri, cu verificarea circumstantelor factuale ori aplicarea
legii in scopul solutionérii cauzelor respective, un asemenea
atribut intrénd si fiind necesar sa rdména in sfera de competenta
a instantelor judecétoresti.”

62. Prin urmare, raspunsul la intrebarea adresata de instanta
de trimitere nu comporta nicio dificultate, judecatorul cauzei fiind
tinut sa dea dispozitiilor legale subsumate intrebarii prealabile
sensul ce rezulta fara echivoc din dezlegarile date asupra
aspectului ce face obiect al sesizarii din Decizia nr. 31 din
24 aprilie 2023.

63. Instanta suprema reitereaza cé revine instantelor investite
cu solutionarea respectivelor cauze atributia jurisdictionala de a
verifica si respecta jurisprudenta cu caracter obligatoriu a Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie si de a extrage acele elemente care
prezintéd relevanta in solutionarea litigiilor deduse judecatii
(Decizia nr. 82 din 18 noiembrie 2024, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 67 din 28 ianuarie 2025, si
Decizia nr. 96 din 25 noiembrie 2024, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 36 din 16 ianuarie 2025).

64. In acest context, trebuie reamintit ca rolul si functia
mecanismelor de unificare a practicii judiciare nu vor fi mai
energic asigurate prin pronuntarea repetata, in interpretarea si
aplicarea unor texte de lege diferite, dar care contin, in realitate,
una si aceeasi problema de drept, intrucat existenta unei
hotarari prealabile trebuie vazuta nu doar ca un argument cu
forta obligatorie, cu care sunt inzestrate dezlegarile sale prin
efectul prevederilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura
civila, cat mai ales ca o sursa ori ca un instrument util instantelor
de judecata in procesul de aplicare a legii, prin solutiile pe care
le ofera atat unei probleme de drept punctuale, céat si altora
identice sau similare, chiar Tncorporate in alte texte de lege
decét cele care au constituit obiectul sesizarii (Decizia nr. 106
din 9 decembrie 2024, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 52 din 21 ianuarie 2025).

65. In atare situatie, constatdnd ca nu sunt indeplinite
conditiile de admisibilitate prevazute de art. 2 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, se impune
respingerea sesizarii ca inadmisibila.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulaté de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a pentru cauze privind conflicte
de munca si asigurari sociale privind dezlegarea urmatoarei probleme de drept:

Dac4, in interpretarea art. 430 din Codul de proceduré civila, art. 6 alin. (1) lit. b) si ¢) si art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 163/2017, se poate retine existenta autoritatii de lucru judecat in situatia in care, dup@ pronuntarea unei hotaréri judecatoresti
definitive prin care s-a dispus recalcularea drepturilor salariale prin raportare la o valoare de referintd sectoriald in cuantum
de 605,225 cu aplicarea plafondrii prevazute de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru nr. 1563/2017, se solicita, de cétre aceeasi parte,
pentru o perioada ulterioarda, recalcularea drepturilor salariale fara aplicarea plafondrii prevazute de art. 38 alin. (6) din Legea-cadru
nr. 153/2017, avand in vedere c&, pdna la momentul pronuntarii deciziei de apel in cea de-a doua cauzd, au fost pronuntate mai
multe decizii prin care Inalta Curte de Casatie si Justitie a recunoscut acest drept la nivelul familiei ocupationale ,Justitie”.

Obligatorie, potrivit art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 17 noiembrie 2025.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU

Magistrat-asistent,
lleana Peligrad




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 38/20.1.2026

ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE
PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA
partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale,
organizatiilor cetatenilor roméani apartinand minoritatilor
nationale si a candidatilor independenti pentru care
a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, conform art. 47 alin. (2) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, cu ocazia alegerilor locale partiale
din data de 7 decembrie 2025

::\lr: Numele competitorului electoral Tipul competitorului

1 | Partidul Romania Mare partid politic

2 | lusco Irina Adriana Gabriela candidat independent
3 | Negrota Angela candidat independent
4 | Purice loan candidat independent

Bucuresti, 8 ianuarie 2026.
Nr. 120.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA
partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale,
organizatiilor cetatenilor roméni apartinand minoritatilor
nationale si a candidatilor independenti pentru care
a fost depus raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor
electorale, conform art. 47 alin. (2) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, cu ocazia alegerilor locale partiale
din data de 7 decembrie 2025

Nr.

ort Numele competitorului electoral Tipul competitorului

1 | Netoiu Gheorghe candidat independent

Bucuresti, 8 ianuarie 2026.
Nr. 2309.

15
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