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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 300
din 29 mai 2025

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 399 alin. (10)
din Codul de procedura penala

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 399 alin. (10) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Perusha H. Edison si Roman M. Dragos-
Mihai in Dosarul nr. 7/199/2018/a25.1 al Tribunalului Bacau —
Sectia penald. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 56D/2021.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 9 iulie 2024,
cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta Ecaterina Eucarie. Dezbaterile au fost consemnate
in incheierea de sedinta din acea data, cand Curtea, in temeiul
prevederilor art. 57 si ale art. 58 alin. (1) si (3) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, a améanat succesiv pronuntarea, iar la data
de 29 mai 2025 a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 30 decembrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 7/199/2018/a25.1, Tribunalul Bacau — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 399 alin. (10) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Perusha
H. Edison si Roman M. Dragos-Mihai intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea contestatiilor formulate impotriva incheierii
prin care judecatorul fondului, care a pronuntat hotararea de
condamnare a inculpatilor, a dispus mentinerea masurii
controlului judiciar dispuse fata de acestia.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia apreciaza ca dispozitiile criticate sunt incompatibile
cu dreptul la un proces echitabil, potrivit dispozitiilor art. 20
din Constitutie raportat la dispozitile art. 6 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care garanteaza dreptul la judecarea cauzei in
mod echitabil, de catre o instanta impartiala. Sustine ca, din
momentul pronuntarii hotarérii, judecatorul fondului isi pierde
obiectivitatea si impartialitatea in raport cu inculpatii din cauza,
ceea ce face sa nu mai fie in masura sa se mai pronunte cu
privire la masurile preventive ce ii vizeaza pe acestia. Arata ca
dispozitiile criticate nu se coreleaza cu alte dispozitii ale Codului
de procedura penala, precum art. 399 alin. (1) si art. 406 alin. (1).
Sustine ca, Tn cazul masurilor preventive care pot fi luate fata
de inculpat in cadrul procesului penal, trebuie reglementat un
cadru normativ care sa garanteze impartialitatea organului

judiciar care se pronuntd cu privire la mentinerea masurii
preventive, deziderat care nu este insa atins de reglementarea
criticata.

5. Tribunalul Bacau — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata ca instanta de
fond este obligata ca, pana la sesizarea instantei de apel, la
cerere sau din oficiu, s& se pronunte cu privire la luarea,
revocarea, inlocuirea sau mentinerea unei masuri preventive cu
privire la inculpatul condamnat. Simpla pronuntare a unei solutii
de condamnare nu atrage in mod automat o lipsa de
impartialitate a instantei de fond, in conditiile in care aceasta nu
urmeaza sa dea o noua solutie pe fondul cauzei, ci se pronunta
strict cu privire la legalitatea si temeinicia masurii preventive, in
cadrul unui dosar asociat. De asemenea, instanta judecatoreasca
apreciaza ca autorii exceptiei nu au aratat in ce mod ar fi
afectata impartialitatea instantei de fond ce are obligatia sa se
pronunte asupra legalitatii si temeiniciei unei masuri preventive,
prin simpla depasire a termenului de recomandare de 30 zile
de la pronuntare, privind redactarea hotararii.

6. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

7. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

8. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

9. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 399 alin. (10) din Codul de procedura penala, cu
urmatorul continut: ,Dup& pronuntarea hotérérii, pdné la sesizarea
instantei de apel, instanta poate dispune, la cerere sau din oficiu,
luarea, revocarea, inlocuirea sau mentinerea unei masuri
preventive cu privire la inculpatul condamnat, in conditiile legii.”

10. Autorii exceptiei sustin ca textul criticat contravine
prevederilor constitutionale cuprinse in art. 20 referitor la
tratatele internationale privind drepturile omului. De asemenea,
au fost invocate prevederile art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale referitoare la
dreptul la un proces echitabil. Astfel, Curtea va retine ca norma
de referinta si normele constitutionale ale art. 21 alin. (3) referitor
la dreptul la un proces echitabil, astfel cum acestea se
interpreteaza, potrivit art. 20 alin. (1) din Constitutie, si prin
prisma exigentelor ce decurg din dispozitiile art. 6 din Conventie.
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11. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, potrivit art. 202 alin. (4) din Codul de procedura
penald, masurile preventive sunt retinerea, controlul judiciar,
controlul judiciar pe cautiune, arestul la domiciliu si arestarea
preventiva. Curtea a retinut ca scopul si conditile generale
pentru luarea masurilor preventive sunt reglementate in art. 202
din Codul de procedura penala si sunt aplicabile indiferent de
masura preventiva care se instituie, conditiile specifice de luare
a fiecarei masuri si procedura de urmat, continutul si efectele
dispunerii lor fiind reglementate prin norme procesual penale cu
caracter special cuprinse in sectiunile a 2-a (Retinerea), a 3-a
(Controlul judiciar), a 4-a (Controlul judiciar pe cautiune), a 5-a
(Arestul la domiciliu) si a 6-a (Arestarea preventiva) ale
capitolului privind masurile preventive. Totodata, Codul
de procedura penala stabileste obligatia organului judiciar ca,
la alegerea masurii preventive, sa analizeze cumulativ
urmatoarele conditii generale: sd existe probe sau indicii
temeinice din care rezulta suspiciunea rezonabila ca o persoana
a savarsit o infractiune [art. 202 alin. (1)], masura aleasa sa fie
proportionala cu gravitatea acuzatiei [art. 202 alin. (3)], masura
preventiva sa fie necesara pentru realizarea scopului urmarit
prin dispunerea acesteia [art. 202 alin. (3)] — conditia necesitatii
masurilor privative sau restrictive de libertate fiind exprimata prin
caracterul exceptional al acestora [art. 9 alin. (2)] — si sa nu existe,
la momentul dispunerii, confirmarii, prelungirii sau mentinerii
masurii preventive, vreo cauza care impiedica punerea in miscare
sau exercitarea actiunii penale.

12. De asemenea, in jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca,
potrivit art. 202 alin. (1) din Codul de procedura penala, masurile
preventive pot fi dispuse doar in scopul asigurarii bunei
desfasurari a procesului penal, al impiedicarii sustragerii
suspectului ori a inculpatului de la urmarirea penala sau de la
judecata ori al prevenirii savarsirii unei alte infractiuni. Asadar,
luarea masurilor preventive este conditionatd de existenta cel
putin a unuia dintre scopurile enumerate anterior, prin aceasta
fiind subliniat caracterul preventiv pe care aceste masuri trebuie
sa il aiba in cursul procesului penal. Totodata, existenta unuia
dintre scopurile mentionate se impune sa fie verificata atat la
momentul luarii masurii preventive, cat si atunci cand se dispune
confirmarea, prelungirea, inlocuirea, revocarea sau, dupa caz,
mentinerea unei astfel de masuri. Prin scopul masurii preventive
se intelege ce pericol anume trebuie sa fie preintdmpinat sau
inlaturat, organul judiciar avand obligatia sa aleaga masura
potrivitd si suficientd pentru atingerea acelui scop (Decizia
nr. 656 din 28 noiembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 532 din 7 iunie 2024, paragrafele 13 si 14).

13. Tn continuare, Curtea observé ca, potrivit art. 203 din
Codul de procedura penala, retinerea poate fi luata fata de
suspect sau inculpat de céatre organul de cercetare penala sau
de catre procuror, numai in cursul urmaririi penale, iar controlul
judiciar si controlul judiciar pe cautiune pot fi luate fata de
inculpat, in cursul urmaririi penale, de catre procuror si de catre
judecatorul de drepturi si libertati, in procedura de camera
preliminara, de catre judecatorul de camera preliminara, iar in
cursul judecatii, de catre instanta de judecata. Totodata, arestul
la domiciliu si arestarea preventiva pot fi luate fata de inculpat,
in cursul urmaririi penale, de catre judecatorul de drepturi
si libertati, in procedura de camera preliminara, de catre
judecatorul de camera preliminara, iar in cursul judecatii,
de catre instanta de judecata.

14. Curtea retine ca verificarea masurilor preventive in cursul
urmaririi penale, in procedura de camera preliminara si in cursul
judecatii se realizeaza de catre procuror, judecatorul de drepturi
si libertati, judecatorul de camera preliminara sau instanta de

judecata in functie de faza procesuala in care se afla cauza si
de natura mé&surilor preventive. in acest context, Curtea observa
ca dispozitiile art. 399 alin. (10) din Codul de procedura penala
dispun in sensul ca, dupad pronuntarea hotaréarii, pana la
sesizarea instantei de apel, instanta poate dispune, la cerere
sau din oficiu, luarea, revocarea, inlocuirea sau mentinerea unei
masuri preventive cu privire la inculpatul condamnat, in conditiile
legii. Dispozitiile art. 399 alin. (10) din Codul de procedura
penala reglementeaza un caz specific in care, in functie de
elementele cauzei, se poate dispune, la cerere sau din oficiu,
luarea, revocarea, inlocuirea sau mentinerea unei masuri
preventive cu privire la inculpatul condamnat, in conditiile legii.

15. Din insusi textul de lege criticat rezultd ca acesta
se referd numai la situatia inculpatului in privinta caruia instanta
de judecata, prin sentinta prin care solutioneaza fondul,
pronunta o solutie de condamnare. Or, potrivit art. 396 alin. (1)
si (2) din Codul de procedura penald, instanta hotaraste asupra
invinuirii aduse inculpatului, pronuntdnd condamnarea daca
constata, dincolo de orice indoiala rezonabila, ca fapta exista,
constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat.

16. Curtea a constatat, prin Decizia nr. 217 din 4 aprilie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 617 din
31 iulie 2017, paragrafele 35-40, ca dispozitiile anterior precizate
sunt o reflectare a principiului independentei judecatorilor, care
reprezintd garantia constitutionald a ,nesupunerii” judecatorului
unei alte puteri, unor altor persoane sau interese, dinauntrul sau
din afara sistemului judiciar, si a ,supunerii” sale doar legii, astfel
incat orice structura de subordonare sau de comanda asupra
acestuia este exclusa si nu ii poate afecta independenta.
Notiunea de ,lege” este folosita in sensul sau larg, care include,
pe langa Legea fundamental3, toate celelalte acte normative
cu forta juridica echivalenta legii sau inferioara acesteia, care
constituie ansamblul normativ pe care trebuie sa se fundamenteze
actul de justitie (a se vedea Decizia nr. 799 din 17 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 440
din 23 iunie 2011).

17. Cét priveste sintagma ,indoiala rezonabild” continuta de
dispozitiile art. 396 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
penala, Curtea, prin Decizia nr. 778 din 17 noiembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 111 din
12 februarie 2016, paragraful 42, a constatat ca aceasta este
de sorginte jurisprudential-europeand, intelesul fiind regasit,
de exemplu, in Hotararea din 11 iulie 2006, pronuntata in Cauza
Boicenco impotriva Republicii Moldova, paragraful 104, potrivit
careia standardul de proba ,dincolo de un dubiu rezonabil”
permite deducerea sa si din coexistenta unor concluzii suficient
de intemeiate, clare si concordante sau a unor prezumtii de fapt
similare si incontestabile.

18. De asemenea, prin Decizia nr. 47 din 16 februarie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 323 din
27 aprilie 2016, paragraful 15, Curtea a retinut ca standardul
probei dincolo de orice indoiala rezonabila isi are originea in
modul de reglementare a sistemului probator, referitor la care
doctrina identifica doud orientari majore: cea a capacitatii
probelor de a convinge, respectiv de a conduce la formarea
convingerii intime a judecatorului aflat in situatia de a solutiona
0 cauza penald, orientare specifica sistemului de drept
continental, si cea a capacitatii probelor de a demonstra
vinovatia, dincolo de orice indoiala rezonabila, specifica
sistemului de drept anglo-saxon si jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului.

19. Asadar, judecatorul trebuie convins ,dincolo de orice
dubiu rezonabil” de catre procuror sau de catre parti, el neavand
sarcina de a administra probe pentru aflarea adevarului, asa
cum se intdmpla sub imperiul vechiului cod, decat in mod
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subsidiar pentru formarea convingerii sale, astfel cum rezulta
din prevederile art. 100 alin. (2) din Codul de procedura penala.

20. Preluarea in sistemul continental a standardului probei
dincolo de orice indoiala rezonabild, specific sistemelor
adversariale, este rezultatul tendintei de obiectivizare
a standardului convingerii intime a judecatorului care, in esenta
sa, presupune un grad apreciabil de subiectivitate. Acest
standard poate fi pe deplin inteles doar prin raportare
la standardul in dubio pro reo, care, la randul sau, constituie
o garantie a prezumtiei de nevinovatie si reflecta modul in care
principiul aflarii adevarului, consacrat la art. 5 din Codul de
procedura penald, este aplicat in materia probatiunii. El se refera
la aceea ca, In masura in care dovezile administrate pentru
sustinerea vinovatiei celui acuzat contin o informatie indoielnica
tocmai cu privire la vinovatia faptuitorului, in legatura cu fapta
imputata, instantele judecatoresti nu isi pot forma o convingere
care sa se constituie Tntr-o certitudine si, de aceea, ele trebuie
sa concluzioneze in sensul nevinovatiei acuzatului si sa il achite.

21. Asa fiind, standardul probei dincolo de orice indoiala
rezonabila din cuprinsul dispozitiilor art. 396 alin. (2) din Codul
de procedura penala constituie o garantie procesuala a aflarii
adevarului si, implicit, a dreptului la un proces echitabil.
De asemenea, acest standard asigura respectarea prezumtiei
de nevinovatie pana la momentul asumarii de catre judecator
a convingerii cu privire la vinovatia inculpatului, dincolo de orice
indoiala rezonabild, asumare concretizata prin pronuntarea
hotararii judecatoresti de condamnare.

22. Avand in vedere cele anterior expuse, Curtea observa ca
scopul pedepsei este diferit de cel al masurilor preventive,
indiferent de natura acestora din urma (privative sau neprivative
de libertate). Astfel, in literatura juridica de specialitate s-a statuat
ca scopul pedepsei este prevenirea savarsirii de noi infractiuni.
Prevenirea savarsirii de noi infractiuni se realizeaza, in ceea ce
il priveste pe condamnat (preventia speciala), prin adaptarea
sanctiunii periculozitatii faptei si persoanei condamnate.

Pedeapsa are si un scop preventiv general, decurgand, pe
de-o parte, din caracterul sau inevitabil si, pe de alta parte, din
limitele de pedeapsa alese de legiuitor, in cadrul individualizarii
legale, in vederea descurajarii savarsirii faptelor care aduc
atingere valorilor sociale ocrotite prin normele dreptului penal
(Lavinia Valeria Lefterache, Drept penal. Partea generala,
Editura Hamangiu, 2016, pg. 234). In ceea ce priveste scopul
masurilor preventive, acesta este prevazut, astfel cum anterior
s-a mentionat, de dispozitiile art. 202 alin. (1) din Codul de
procedura penala si se circumscrie asigurarii bunei desfasurari
a procesului penal, Tmpiedicarii sustragerii suspectului
ori a inculpatului de la urmarirea penala sau de la judecata ori
prevenirii sdvarsirii unei alte infractiuni.

23. Asa fiind, luarea, revocarea, Tnlocuirea sau mentinerea
unei masuri preventive cu privire la inculpatul condamnat,
in temeiul art. 399 alin. (10) din Codul de procedura penala, este
supusa conditiilor generale si scopului reglementate de
dispozitiile art. 202 din Codul de procedura penala. Pronuntarea
unei hotarari de condamnare nedefinitive, potrivit art. 396 alin. (1)
si (2) din Codul de procedura penald, nu reprezintd temeiul
luarii, revocarii, inlocuirii sau mentinerii unei masuri preventive
dispuse conform art. 399 alin. (10) din Codul de procedura
penala.

24. In continuare, Curtea retine ca incompatibilitatea const&
in imposibilitatea legalda pentru un subiect procesual de
a participa intr-o cauza penala, spre a nu influenta caracterul
echitabil al procesului penal (Decizia nr. 500 din 30 iunie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 743 din
23 septembrie 2016, paragraful 15). Or, in conditiile in care
scopul luarii, revocarii, Tnlocuirii sau mentinerii unei masuri
preventive este diferit de cel urmarit prin dispunerea pedepsei,
nu poate fi retinuta o lipsa de independenta si impartialitate
a instantei judecatoresti care aplica dispozitiile art. 399 alin. (10)
din Codul de procedura penala.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Perusha H. Edison si Roman M. Dragos-Mihai
in Dosarul nr. 7/199/2018/a25.1 al Tribunalului Bacau — Sectia penalé si constata ca dispozitiile art. 399 alin. (10) din Codul
de procedura penala sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bacdu — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 29 mai 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru MARIAN ENACHE,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Pirvu Marius
din functia de subprefect al judetului Arges

Avéand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Pirvu Marius se elibereaza din functia de subprefect
al judetului Arges.
PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.015.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Mitroi Sergiu
din functia de subprefect al judetului Covasna

Avéand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Mitroi Sergiu se elibereaza din functia de subprefect
al judetului Covasna.
PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.016.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Spiridon lonel
din functia de subprefect al judetului Dolj

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Spiridon lonel se elibereaza din functia de subprefect
al judetului Dol;.
PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.017.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Babagianu Gheorghe
din functia de subprefect al judetului lalomita

Avéand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Babagianu Gheorghe se elibereaza din functia de
subprefect al judetului lalomita.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.018.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Ojog Costin-Alexandru
din functia de subprefect al judetului lIfov

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Ojog Costin-Alexandru se elibereaza din functia de
subprefect al judetului lifov.
PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.019.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Benedek Zacharie
din functia de subprefect al judetului Sibiu

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Benedek Zacharie se elibereaza din functia de
subprefect al judetului Sibiu.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.020.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea doamnei Mierla Asla-Aise
din functia de subprefect al judetului Tulcea

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Doamna Mierla Asla-Aise se elibereaza din functia de
subprefect al judetului Tulcea.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.021.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind eliberarea domnului Arcaleanu Marius-Marian
din functia de subprefect al judetului Vaslui

Avéand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Arcaleanu Marius-Marian se elibereaza din functia de
subprefect al judetului Vaslui.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.022.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Nedelcu Darius-Sebastian
in functia de subprefect al judetului Arges

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Nedelcu Darius-Sebastian se numeste in functia de
subprefect al judetului Arges.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.023.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Dulanyi-Balogh Szilard
in functia de subprefect al judetului Covasna

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Dulanyi-Balogh Szilard se numeste in functia de
subprefect al judetului Covasna.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.024.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Calinoiu Eugen-Costel
in functia de subprefect al judetului Dolj

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Célinoiu Eugen-Costel se numeste in functia de
subprefect al judetului Dol].
PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.025.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Tanasescu Mihai-Andrei in functia
de subprefect al judetului lalomita

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Tanasescu Mihai-Andrei se numeste n functia de
subprefect al judetului lalomita.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.026.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Stamate Cristian
in functia de subprefect al judetului lifov

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (27)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Stamate Cristian se numeste Tn functia de subprefect
al judetului llfov.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.027.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea doamnei Albu Andra-Maria
in functia de subprefect al judetului Sibiu

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Doamna Albu Andra-Maria se numeste in functia de
subprefect al judetului Sibiu.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.028.

11
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Terente Eugen
in functia de subprefect al judetului Tulcea

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (22) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Terente Eugen se numeste in functia de subprefect
al judetului Tulcea.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.029.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Serban Andrei
in functia de subprefect al judetului Vaslui

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21)
si (23) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Serban Andrei se numeste Tn functia de subprefect
al judetului Vaslui.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 1.030.
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
de catre domnul Cosmin-Mihai Dorle a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar
general al Institutiei Prefectului — Judetul Satu Mare

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 22.034 din
7 noiembrie 2025, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/10.788 din
7 noiembrie 2025, propunerea formulata de Institutia Prefectului — Judetul Satu
Mare prin Adresa nr. 8.975 din 7 octombrie 2025, precum si Adresa Agentiei
Nationale a Functionarilor Publici nr. 39.242 din 23 octombrie 2025,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. c1), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f), art. 509 alin. (3), art. 510 alin. (1) si al art. 530
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Cosmin-Mihai Dorle, sef serviciu al Serviciului juridic si contencios administrativ,
exercitd, cu caracter temporar, functia publicad vacanta din categoria naltilor
functionari publici de secretar general al Institutiei Prefectului — Judetul Satu Mare
pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Stefan-Radu Oprea

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 536.

13

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

AUTORITATEA NATIONA[_A DE REGLEMENTARE iN DOMENIUL MINIER,
PETROLIER Sl AL STOCARII GEOLOGICE A DIOXIDULUI DE CARBON

ORDIN

privind aprobarea unei licente de dare in administrare pentru explorare

Avand in vedere:
— prevederile art. 13 si art. 21 alin. (1) si (13) din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare emis de Directia generalé resurse minerale nr. DGRM 64.035 din 14.11.2025;

— Hotararea Comitetului de Reglementare nr. 26 din data de 21.10.2025,

in temeiul art. 2 alin. (5) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 81/2024 pentru infiintarea Autoritatii Nationale
de Reglementare in Domeniul Minier, Petrolier si al Stocarii Geologice a Dioxidului de Carbon, precum si pentru modificarea si
completarea unor acte normative din domeniul resurselor minerale, petrolului si stocarii geologice a dioxidului de carbon, aprobata

cu modificari si completari prin Legea nr. 79/2025,

presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Minier, Petrolier si al Stocéarii Geologice

a Dioxidului de Carbon emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Licenta de dare in administrare pentru
explorare nr. 28.943/2025 privind explorarea resurselor de apa

geotermalé din perimetrul Geotermal lecea Mare, judetul Timis, 16517225, in calitate de administrator.

incheiatd intre Autoritatea Nationalda de Reglementare in

Domeniul Minier, Petrolier si al Stocarii Geologice a Dioxidului al Roméaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare in Domeniul Minier,
Petrolier si al Stocarii Geologice a Dioxidului de Carbon,
Adriana Petcu

Bucuresti, 20 noiembrie 2025.

Nr. 958.

PUBLICE CENTRALE

de Carbon, in calitate de concedent, si Comuna lecea Mare,
judetul Timis, identificatd prin cod de Tinregistrare fiscala

Art. 2. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

INSTRUCTIUNE
pentru implementarea proiectului-pilot in vederea exercitarii independente a dreptului de vot de
catre alegatorii cu dizabilitati de vedere la alegerile locale partiale din data de 7 decembrie 2025

Avand in vedere Hotararea Guvernului nr. 890/2025 privind stabilirea datei alegerilor locale partiale pentru presedintele
Consiliului Judetean Buzau, primarul general al municipiului Bucuresti si pentru primari in unele circumscriptii electorale,

in considerarea prevederilor art. 4 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2025 privind unele masuri pentru
organizarea si desfasurarea alegerilor locale partiale din data de 7 decembrie 2025,

vazand prevederile art. 81 alin. (1) si (2), art. 85 alin. (2)-(11) si ale art. 90 alin. (2) din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea
autoritatilor administratiei publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile art. 103 alin. (1) lit. n) si v), art. 110 alin. (9) si ale art. 120 alin. (1) din Legea nr. 208/2015
privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor, precum si pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale Permanente,

cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare dispozitiile art. 2 alin. (1) lit. a) si n) din Hotararea Guvernului nr. 933/2025 privind stabilirea masurilor
tehnice necesare bunei organizari si desfasurari a alegerilor locale partiale din data de 7 decembrie 2025,

avand Tn vedere modelul buletinului de vot care este folosit la alegerea primarilor si a primarului general al municipiului
Bucuresti, prevazut in anexa nr. 2 la Hotararea Autoritatii Electorale Permanente nr. 8/2020 pentru aprobarea modelelor buletinelor

de vot care sunt folosite la alegerile locale,

vazand Nota nr. 19.628 din 24.11.2025 a Directiei logistica electorala, aprobata de catre presedintele Autoritatii Electorale

Permanente,

in temeiul art. 2 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 933/2025 si al art. 104 alin. (1) si (2) din Legea nr. 208/2015, cu

modificarile si completarile ulterioare,

Autoritatea Electorala Permanenta adopta prezenta instructiune.

Art. 1. — (1) La alegerile locale partiale din data de
7 decembrie 2025, Autoritatea Electoralda Permanenta
organizeaza si implementeaza un proiect-pilot in vederea
exercitarii independente a dreptului de vot de catre alegatorii cu
dizabilitati de vedere, denumit in continuare proiectul-pilot.

(2) Proiectul-pilot este implementat exclusiv la nivelul
municipiului Bucuresti, respectiv in cel putin o sectie de votare
din fiecare dintre cele 6 sectoare ale acestuia.

Art. 2. — (1) Stabilirea sectiilor de votare in care se
implementeaza proiectul-pilot se face cu sprijinul Asociatiei
Nevazatorilor din Romaénia si al primarilor sectoarelor
municipiului Bucuresti, locatiile Tn care functioneaza sectiile de
votare respective trebuind sa raspunda urmatoarelor cerinte
cumulative:

a) sa respecte prevederile Hotararii Autoritatii Electorale
Permanente nr. 44/2016 privind setul de conditii minimale pe
care trebuie sa le indeplineasca locatiile in care functioneaza
sectiile de votare, precum si dotarea minimala a acestora, cu
modificarile ulterioare;

b) sa indeplineascd conditile de accesibilitate pentru
alegatorii cu dizabilitati, inclusiv pentru alegatorii cu mobilitate
redusa, prevazute la art. 2 alin. (2) din Hotararea Autoritatii
Electorale Permanente nr. 31/2025 privind unele masuri pentru
buna organizare si desfasurare a alegerilor locale partiale din
data de 7 decembrie 2025;

C) sa asigure un spatiu corespunzator pentru amenajarea
unui punct de informare in zona de acces interioara a unui
centru de votare in sensul art. 110 alin. (9) din Legea

nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor,
precum si pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale
Permanente, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Verificarea ndeplinirii cerintelor prevazute la alin. (1) se
face la fata locului de catre reprezentantii Autoritatii Electorale
Permanente.

(3) Reprezentantii primarilor sectoarelor municipiului
Bucuresti pot insoti persoanele prevazute la alin. (2) in vederea
stabilirii unor detalii organizatorice.

(4) Lista sectiilor de votare prevazute la alin. (1) va fi adusa
la cunostinta publica pe pagina de internet a Autoritatii Electorale
Permanente cel mai tarziu la data de 3 decembrie 2025.

Art. 3. — Pentru sectiile de votare in care este implementat
proiectul-pilot, Autoritatea Electorala Permanenta asigura
sabloane pentru buletinul de vot, cabine de vot accesibilizate si
materialele auxiliare prevazute de prezenta instructiune.

Art. 4. — (1) Sablonul pentru buletinul de vot, denumit in
continuare sablonul, reprezinta un instrument ajutator pentru
exercitarea independenta a dreptului de vot de catre un alegator
cu dizabilitati de vedere, fara a aduce atingere dreptului acestuia
de a fi ajutat de un insotitor ales de el, conform prevederilor art. 90
alin. (2) din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor
administratiei publice locale, pentru modificarea Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare.
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(2) Sablonul are dimensiunea corespunzatoare formatului A4
si este confectionat astfel incat sa poata fi aplicat peste fiecare
pagina a buletinului de vot pe care sunt inscrisi candidatii.

(3) Sablonul este prevazut cu fante aferente numarului
maxim de patrulatere de pe fiecare pagina interioara a
buletinului de vot destinate inscrierii candidatilor, conform
modelului buletinului de vot care este folosit la alegerea
primarilor si a primarului general al municipiului Bucuresti,
prevazut in anexa nr. 2 la Hotararea Autoritatii Electorale
Permanente nr. 8/2020 pentru aprobarea modelelor buletinelor
de vot care sunt folosite la alegerile locale.

(4) Pentru identificarea de catre alegator a modului de
pozitionare a sablonului, acesta are coltul din partea stanga sus
taiat oblic si are imprimat in relief cuvantul ,Sus”, atat in alfabetul
Braille, cat si in alfabetul limbii roméne.

Art. 5. — (1) Pentru exercitarea dreptului de vot cu ajutorul
sablonului, alegatorii beneficiaza de un material auxiliar imprimat
in alfabetul Braille, care contine urmatoarele informatii pentru
fiecare pagina a buletinului de vot:

a) numarul pozitiei pe buletinul de vot;

b) numele si prenumele candidatului;

c) denumirea integrala a partidului politic, aliantei politice,
aliantei electorale, organizatiei cetatenilor apartinand
minoritatilor nationale sau, dupa caz, sintagma ,candidat
independent”; in cazul aliantelor, este indicatd apartenenta
politica prin denumirea abreviata a partidului.

(2) Pentru facilitarea exercitarii independente a dreptului de
vot de catre alegatorii cu dizabilitati de vedere sunt puse la
dispozitia acestora si alte materiale auxiliare cuprinzand
instructiuni privind procedura de votare si informatiile prevazute
la alin. (1), atat in format audio, cat si text, care pot fi redate prin
intermediul dispozitivelor si/sau aplicatiilor utilizate de catre
persoanele cu dizabilitati de vedere.

(3) Materialele prevazute la alin. (1) si (2) sunt realizate de
Autoritatea Electorala Permanentd cu sprijinul Asociatiei
Nevazatorilor din Romania.

Art. 6. — (1) Autoritatea Electorala Permanenta asigura
dotarea a 6 sectii de votare cuprinse in lista prevazuta la art. 2
alin. (4) cu cate o cabina de vot accesibilizata.

(2) TIn sensul prezentei instructiuni, prin cabind de vot
accesibilizata se intelege acea cabina care are latimea de 100 cm
si este dotata cu o polita de 30 cm ajustabila pe inaltime.

Art. 7. — Autoritatea Electorala Permanenta organizeaza in
data de 4 decembrie 2025, cu sprijinul Asociatiei Nevazatorilor
din Romania, o simulare a procedurii de votare.

Art. 8. — 1In preziua votarii, reprezentantii Autoritatii
Electorale Permanente sunt prezenti la sectile de votare

cuprinse in lista prevazuta la art. 2 alin. (4), in intervalul
orar 18:00-20:00, in vederea predarii catre presedintii birourilor
electorale ale sectiilor de votare a sabloanelor si a materialelor
auxiliare, precum si a instruirii membrilor birourilor electorale ale
sectiilor de votare cu privire la procedura de votare prevazuta la
art. 10.

Art. 9. — n ziua votarii, reprezentantii Autoritatii Electorale
Permanente asigura functionarea un punct de informare pentru
alegatorii cu dizabilitati de vedere in zona de acces a centrului
de votare.

Art. 10. — (1) In ziua votérii, dupa indeplinirea procedurilor
prevazute la art. 85 alin. (1)-(4) si, dupa caz, alin. (5) din Legea
nr. 115/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, alegatorul
cu dizabilitati de vedere care s-a prezentat la sectia de votare
primeste de la presedintele biroului electoral al sectiei de votare
sau de la membrul desemnat de catre acesta buletinul de vot,
stampila cu mentiunea ,VOTAT”, sablonul si instructiunile privind
procedura de votare si materialul auxiliar cuprinzand informatiile
prevazute la art. 5 alin. (1).

(2) Presedintele biroului electoral al sectiei de votare sau
membrul desemnat de catre acesta informeaza alegatorul ca
sablonul trebuie fixat pe paginile interioare ale buletinului de vot,
astfel incat coltul taiat oblic al sablonului sa fie pozitionat n
partea stdnga sus.

(3) Alegatorul consultd materialul auxiliar cuprinzand
informatiile prevazute la art. 5 alin. (1) pentru identificarea paginii
buletinului de vot si a pozitiei pe pagina pe care figureaza
candidatul pentru care doreste sa isi exprime optiunea de vot.

(4) Alegatorul fixeaza sablonul pe pagina interioara a
buletinului de vot pe care figureaza candidatul pentru care
doreste sa isi exprime optiunea de vot.

(5) Alegatorul pozitioneaza si aplica stampila cu mentiunea
-VOTAT” in interiorul fantei corespunzatoare candidatului pentru
care doreste sa isi exprime optiunea de vot.

(6) Alegatorul are dreptul de a fi ajutat de un insotitor ales de
el, conform prevederilor art. 90 alin. (2) din Legea nr. 115/2015,
cu modificarile si completarile ulterioare, care nu poate fi din
randul persoanelor acreditate, al membrilor biroului electoral al
sectiei de votare sau al candidatilor.

(7) Dupa exercitarea dreptului de vot, alegatorul inlatura
sablonul din buletinul de vot, indoaie buletinul de vot conform
legii, paraseste cabina de vot si introduce buletinul de vot in
urna.

(8) Sablonul si materialele auxiliare se restituie oricarui
membru al biroului electoral al sectiei de votare.

Art. 11. — Prezenta instructiune se publica in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea .

p. Presedintele Autoritatii Electorale Permanente,
Zsombor Vajda

Bucuresti, 27 noiembrie 2025.
Nr. 4.

Contrasemneaza:
Vicepresedinte,
Cosmin-Gabriel Popp
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