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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.713
din 19 decembrie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 483 alin. (2) teza finala
din Codul de procedura civila si ale art. 155 alin. (1) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Varga Attila — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana-Codruta Darénga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 483 alin. (2) teza a doua din Codul de
procedura civila si ale art. 155 alin. (1) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice, in ceea ce priveste
sintagma ,numai”, exceptie ridicatd de Staicu Alexandru in
Dosarul nr. 72/120/2018/a1 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia a ll-a civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 468D/2020.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Vlad Nicolae, din Baroul Brasov, cu imputernicire
avocatialad depusa la dosar, lipsind cealalta parte. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, invocand in acest sens cele statuate in
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 6 martie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 72/120/2018/a1, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionald cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 483
alin. (2) teza a doua din Codul de procedura civila si ale
art. 155 alin. (1) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, in ceea ce priveste sintagma
»numai”. Exceptia a fost invocata de Staicu Alexandru intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea recursului formulat impotriva
unei decizii civile pronuntate de instanta de apel in solutionarea
unei contestatii formulate impotriva unei decizii emise de casa
judeteana de pensii.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca prevederile legale criticate lasa fara
continut dispozitiile constitutionale privind statul de drept, prin
faptul ca nu garanteaza dreptul constitutional la pensie.

6. Se mai sustine ca textele de lege criticate discrimineaza
categoria sociala a pensionarilor prin faptul ca suprima dreptul
de acces la judecata instantei supreme, in toate situatiile de
incalcare sau de aplicare gresita a normelor de drept material de
catre instanta de apel, respectiv exclud dreptul cetateanului
pensionar la exercitarea oricarei cai extraordinare de atac la
instanta competentd. Se mai arata ca in acelasi mod este
restrans si exercitiul dreptului de acces liber |a justitie, bazat pe
o ierarhizare injusta a importantei dreptului la pensie, Tn raport
cu alte drepturi ale cetatenilor, fara sa fie indeplinite conditiile

constitutionale care impun si justifica restrangerea exercitiului
unor drepturi, ca masura obiectiv necesara, si nu satisfac nici
conditia de a fi aplicatd nediscriminatoriu si fara a aduce
atingere existentei dreptului la pensie. In acelasi sens se arata
ca dispozitile art. 129 din Constitutie referitoare la folosirea
cailor de atac nu pot fi invocate ca temei al restrangerii dreptului
de acces la exercitarea cailor extraordinare de atac in cauzele
privind stabilirea dreptului la pensie, intrucat expresia
»in conditiile legii” se refera la reglementarea parcursului si la
motivele specifice fiecarei cai de atac, iar nu la restrictionarea
drepturilor cetateanului, Tn alte cazuri si conditii decat cele
stabilite de art. 53 din Constitutie.

7. De asemenea, se mai aratd ca necesitatea
descongestionarii activitatii instantelor, pentru motive legate de
lipsa resurselor umane ori financiare, nu poate constitui un temei
constitutional de restrangere ori de excludere a exercitiului
dreptului la exercitarea cailor extraordinare de atac, dat fiind
faptul ca ,nivelul de procesivitate Tn caile de atac reflecta, in
primul rédnd, carente ale calitatii judecatii la nivelul instantelor
locale si regionale”. Dimpotriva, se arata ca, in cazul litigiilor
privitoare la stabilirea pensiei si, cu precadere, in cazul
respingerii cererii de stabilire a dreptului la pensie, care
afecteazad insasi substanta acestui drept, se impunea ca
garantiile de realizare a unui proces echitabil sa fie mai riguros
respectate, iar nu sa fie restranse. Pentru aceste motive se
sustine si Tncalcarea dispozitiilor constitutionale ale art. 124
alin. (2) privind caracterul unitar, impartial si egalitar al justitiei si
ale art. 126 alin. (3) referitor la competenta Inaltei Curti de
Casatie si Justitie. Invoca in acest sens si cele statuate in
Decizia Curtii Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017.

8. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Arata ca prevederile legale criticate se circumscriu
domeniului de reglementare al procedurii de judecata, care,
potrivit art. 126 alin. (2) din Constitutie, este atributul exclusiv al
legiuitorului, fiind invocata in acest sens si jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

10. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. In acest sens, considera ca prevederile
legale criticate sunt norme de procedura prin care legiuitorul a
consacrat in mod expres dublul grad de jurisdictie in materia
cererilor avand ca obiect drepturile de pensie.

11. Se mai apreciaza ca solutia legislativa criticata de autorul
exceptiei trebuie analizata si in contextul regandirii regimului
cailor de atac, prin noua reglementare procesual civila de drept
comun, care a adus o schimbare de paradigma in ceea ce
priveste sistemul cailor de atac si rolul recursului. Astfel, apelul
este calea de atac obisnuita, de drept comun, care se poate
exercita in legaturéa cu orice nemultumire referitoare la hotararea
de prima instanta, fie ca este de fapt sau de drept, asigurand
doua judecati de fond, deci dublul grad de jurisdictie; spre
deosebire de reglementarea anterioara, cand exceptiile erau
nejustificat de numeroase, noul Cod de procedura civila a
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restrans considerabil aceste exceptii si a dat prioritate exercitérii
apelului. In sistemul noului Cod de procedura civila, apelul este
singura cale ordinara de atac, calea de atac obisnuita, care a
fost suprimata in putine cazuri fatd de vechea reglementare,
tocmai pentru a sublinia ca, de regula, ultima care poate
indrepta o nedreptate este instanta de apel, care asigura o noua
judecata de fond si deci dublul grad de jurisdictie, recursul
intervenind exceptional, in conditii restrictive si exclusiv pentru
motive de legalitate. Recursul este o cale extraordinara de atac
prin care, in conditiile si pentru motivele limitativ prevazute de
lege, se exercita un control suplimentar de legalitate. Se invoca
in acest sens si jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctul de vedere al Guvernului, sustinerile
partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
potrivit incheierii de sesizare, dispozitile art. 483 alin. (2)
teza a doua din Codul de procedura civila si ale art. 155 alin. (1)
din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
in ceea ce priveste sintagma ,numai’, publicatd in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010. De
asemenea, avand in vedere motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, care priveste, in esentd, lipsa caii de atac
a recursului Tn privinta hotaréarilor pronuntate de instantele de
apel in cazurile in care legea prevede ca hotararile de prima
instanta sunt supuse numai apelului, Curtea retine ca obiect al
exceptiei 1l reprezinta dispozitiile art. 483 alin. (2) teza finala din
Codul de procedura civila si ale art. 155 alin. (1) din Legea
nr. 263/2010, dispozitii care au urmatoarea redactare:

— Art. 483 alin. (2) teza finala din Codul de procedura civila:
.(-..) De asemenea, nu sunt supuse recursului hotérarile date de
instantele de apel in cazurile in care legea prevede c& hotarérile
de prima instanta sunt supuse numai apelului.”; A

— Art. 155 alin. (1) din Legea nr. 263/2010: ,(1) Impotriva
hotarérilor tribunalelor se poate face numai apel la curtea de
apel competenta.”

15. In opinia autorului exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (3)
privind statul de drept, art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in
drepturi, art. 21 alin. (1), (2) si (3) privind accesul liber la justitie
si dreptul la un proces echitabil, art. 53 — Restrdngerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, art. 124 alin. (2)
privind caracterul unitar, impartial si egalitar al justitiei si art. 126
alin. (3) referitor la competenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

16. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 483 alin. (2) teza finala din Codul de procedura
civila, Curtea retine ca, sub aspect substantial, aceste prevederi
legale au un continut identic cu cel cuprins in prevederile
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri
pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 89 din 12 februarie 2013. Diferenta consta in
perioada de aplicare in timp, in sensul ca, in temeiul art. XVIII
alin. (1) din Legea nr. 2/2013, aplicarea art. 483 alin. (2) din
Codul de procedura civila a fost prorogata pentru procesele
incepute din data de 1 ianuarie 2019, in timp ce art. XVIlI
alin. (2) din Legea nr. 2/2013 se refera la aceeasi regula, dar

aplicabila proceselor pornite incepand cu data intrarii in vigoare
a acestei legi si pana la data de 31 decembrie 2018, inclusiv. In
spetd, procesul in cadrul caruia a fost invocata prezenta
exceptie de neconstitutionalitate a inceput in data de 8 ianuarie
2018, astfel incéat, sub aspectul posibilitatii formularii recursului,
in speté sunt aplicabile prevederile art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013, care au un continut identic cu cele ale art. 483
alin. (2) din Codul de procedura civila.

17. Avand in vedere dispozitiile art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, potrivit carora Curtea decide asupra exceptiilor
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, precum
si faptul ca dispozitiile art. 483 alin. (2) teza finala din Codul de
procedura civila nu sunt aplicabile Tn cauza in care a fost ridicata
exceptia neconstitutionalitate, aceasta urmeaza sa fie respinsa
ca inadmisibila.

18. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 155 alin. (1) din Legea nr. 263/2010, care
instituie o singura cale de atac in materia contestatiilor formulate
impotriva deciziilor de pensie emise de casele teritoriale de
pensii, Curtea retine ca prevederile criticate sunt norme de
procedura edictate de legiuitor in virtutea competentei sale
constitutionale, iar Legea fundamentala nu cuprinde dispozitii
referitoare la obligativitatea existentei tuturor céilor de atac, ci
statueaza principial, in art. 129, ca ,/mpotriva hotararilor
judecatoresti, partile interesate si Ministerul Public pot exercita
cdile de atac, in conditiile legii”, iar, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitutie, ,Competenta instantelor judecétoresti si procedura
de judecatd sunt prevazute prin lege”. Astfel, in acord cu
jurisprudenta sa constanta, Curtea retine ca, sub aspectul
existentei unei singure cai de atac Tmpotriva hotaréarilor
pronuntate in aceastd materie, accesul liber la justitie nu
inseamna accesul, in toate cazurile, la toate structurile
judecatoresti si la toate caile de atac. Instanta de contencios
constitutional a constatat ca nicio dispozitie din Legea
fundamentala nu prevede obligativitatea instituirii unor cai de
atac impotriva hotararilor judecatoresti, ci numai dreptul oricarei
persoane de a se adresa instantelor de judecatd pentru
apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime. In
jurisprudenta sa constanta, Curtea a statuat ca procesul
echitabil nu presupune in mod imperios nici existenta mai multor
grade de jurisdictie si nici exercitarea acestor cai de atac de
catre toate partile din proces (a se vedea, n acest sens, Decizia
nr. 1.232 din 6 octombrie 2009, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 817 din 27 noiembrie 2009).

19. Cele statuate in jurisprudenta amintitd Tsi gasesc
aplicabilitatea si in prezenta cauza, neexistand elemente noi,
care sa justifice o reconsiderare a jurisprudentei Curtii
Constitutionale.

20. Pentru aceleasi considerente, in prezenta cauza,
nu poate fi retinuta incalcarea dispozitiilor art. 1 alin. (3) si ale
art. 126 alin. (3) din Constitutie.

21. Totodata, Curtea mai retine ca legiuitorul are o marja de
apreciere referitor la alegerea materiilor exceptate de la calea de
atac a recursului, cum este, in prezenta cauza, a hotararilor
pronuntate de instantele judecatoresti in privinta contestatiilor
formulate impotriva deciziilor de pensie emise de casele
teritoriale de pensii. In acest sens sunt si Decizia nr. 292 din
4 mai 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 635 din 3 august 2017, paragraful 24, prin care Curtea a
statuat ca, Tn materia cailor extraordinare de atac, legiuitorul are
posibilitatea de a reglementa conditii de admisibilitate a
acestora, care sunt circumscrise materiei in care a fost
pronuntata hotararea, in acel caz fiind vorba despre hotarari
pronuntate in materie de carte funciara, si Decizia nr. 532 din
2 iulie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 74 din 25 ianuarie 2021, paragraful 26 (hotarari pronuntate in
materia insolventei), prin care Curtea a constatat ca existenta
unor reglementari diferentiate, sub aspectul normelor de
procedura, in functie de specificul materiei reglementate, nu
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reprezinta o nesocotire a principiului egalitatii cetatenilor n fata
legii, ci o particularizare la specificitatile si necesitatile fiecareia
dintre acestea. Totodata, prin Decizia nr. 680 din 21 octombrie
2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 48
din 17 ianuarie 2022, paragraful 23, Curtea a statuat ca

reglementate, inclusiv a celor referitoare la exercitarea cailor de
atac, tine de optiunea legiuitorului, fiind impropriu sa se puna
problema instituirii unui tratament juridic discriminatoriu prin
prisma unor comparatii intre reguli aplicabile unor domenii
distincte, cu individualitate proprie, adaptate specificului materiei

stabilirea regulilor procedurale in functie de specificul materiei n care sunt edictate.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 483 alin. (2) teza finala din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Staicu Alexandru in Dosarul nr. 72/120/2018/a1 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
a ll-a civila.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca dispozitiile art. 155 alin. (1) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice sunt
constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva Si general obllgatorle

Decizia se comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civild si se publicd in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 19 decembrie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
pentru MARIAN ENACHE,

in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila

coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,

semneaza
ELENA-SIMINA TANASESCU
Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.722
din 19 decembrie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania,
astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 45 din 14 octombrie 2019, pronuntata de fnalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

Marian Enache — presedinte regimului comunist in Romania, astfel cum au fost interpretate
Mihaela Ciochina — judecator prin Decizia nr. 45 din 14 octombrie 2019, pronuntata de Tnalta
Cristian Deliorga — judecator Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator chestiuni de drept, exceptie ridicatd de Kisielefschi Andreea si
Laura-luliana Scantei — judecator Kisielefschi Cristina in Dosarul nr. 39.347/3/2018 al Tribunalului
Gheorghe Stan — judecator Bucuresti — Sectia a IV-a civild si care formeaz& obiectul
Varga Attila — judecator Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.571D/2020.

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana-Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autoarele
exceptiei au depus la dosar un inscris prin care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
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de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
aratand ca distinctia facuta de Inalta Curte Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept Th Decizia
nr. 45 din 14 octombrie 2019 s-a realizat in limitele competentei
sale, fara a se adauga in vreun fel la lege.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 22 ianuarie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 39.347/3/2018, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a IV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 35 alin. (2) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romania, astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 45
din 14 octombrie 2019, pronuntata de fnalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept. Exceptia a fost invocata de Kisielefschi
Andreea si Kisielefschi Cristina intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea contestatiei formulate impotriva deciziei entitatii
investite de lege cu solutionarea cererii formulate potrivit Legii
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod
abuziv in perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale criticate, astfel cum au fost
interpretate prin Decizia nr. 45 din 14 octombrie 2019, pronuntata
de Inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, prejudiciaza securitatea
circuitului civil, intrucat ,notificarile depuse n temeiul Legii
nr. 10/2001 raman active pentru o perioada nelimitata”, ,oricand
o astfel de notificare poate fi reactivata si declinata de la alte
entitati”, iar o decizie de solutionare a notificarii, in sensul
posibilitatii de a primi imobile in compensare, poate fi atacata, pe
motiv ca ,instrainarea imobilului este lovita de nulitate absoluta”.

7. Se mai sustine ca, prin decizia criticata, puterea
judecatoreasca si-a arogat prerogativa scrierii normei juridice,
atribut care apartine numai puterii legiuitoare, alterand vointa
legiuitorului, Tn sensul interpretarii opuse a acesteia, cu
consecinta incalcarii securitatii circuitului civil si a dreptului de
proprietate privata.

8. Se mai arata ca decizia criticata ignora faptul ca nu doar
interesul persoanelor care au formulat notificari in temeiul legilor
speciale de restituire primeaza, ci si interesul general al
societatii, si ca prin instituirea termenului nelimitat Tn care
subzista obligatia solutionarii notificarilor, inalta Curte a contrazis
chiar intentia pe care legiuitorul a avut-o la edictarea normei
legale.

9. In concluzie, se sustine c& dispozitivul Deciziei nr. 45 din
14 octombrie 2019, pronuntatd de inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
stabileste in mod total eronat ca notificarea se poate solutiona
doar in doua moduri si ignora si a treia posibilitate de solutionare
a notificarii, aceea de respingere a acesteia, in cazul in care nu
respecta cerintele legale.

10. Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila nu si-a
exprimat opinia asupra exceptiei de neconstitutionalitate, contrar
dispozitiilor art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, notele scrise depuse, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I, nr. 278 din 17 mai 2013, astfel cum au
fost interpretate prin Decizia nr. 45 din 14 octombrie 2019,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. Dispozitiile legale
criticate au urméatorul cuprins: ,(2) In cazul in care entitatea
investita de lege nu emite decizia in termenele prevazute la
art. 33 si 34, persoana care se considerd indreptétitéd se poate
adresa instantei judecétoresti prevazute la alin. (1) in termen de
6 luni de la expirarea termenelor prevazute de lege pentru
solutionarea cererilor.”

15. Prin dispozitivul Deciziei nr. 45 din 14 octombrie 2019,
pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 934 din 20 noiembrie 2019, s-au
retinut urmatoarele: ,In interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind mé&surile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Romania, cu modificarile si completarile ulterioare,
stabileste urmatoarele:

Termenul de 6 luni nu se aplica cererilor formulate impotriva
refuzului entitatilor investite de lege de solutionare a notificérii,
altele decét cele prevazute de art. 35 alin. (3) din Legea
nr. 165/2013.

Obligatia entitatii investite conform legii de solutionare, pe
cale administrativa, a notificarilor legal formulate, fie prin
restituire in natura, fie prin acordarea de masuri reparatorii prin
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echivalent, se mentine chiar in conditiile neexercitarii procedurii
judiciare prevazute de art. 35 din Legea nr. 165/2013.”

16. In opinia autoarelor exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (4)
privind principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat, art. 44 —
Dreptul de proprietate privata, art. 73 — Categorii de legi,
art. 124 — Infaptuirea justitiei si art. 136 — Proprietatea.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autoarele acesteia arata, in esenta, ca puterea
judecatoreasca si-a arogat prerogativa scrierii normei juridice,
atribut care apartine numai puterii legiuitoare. De asemenea, se
sustine ca decizia criticatd stabileste in mod total eronat ca
notificarea se poate solutiona doar in doua moduri, ignorand a
treia posibilitate de solutionare a acesteia.

18. Analizdnd aceste sustineri, Curtea retine ca, in esenta,
aspectele criticate de autoarele exceptiei vizeaza Tn exclusivitate
modul in care Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a solutionat problema
de drept supusa dezlegarii sale, fara a motiva in mod concret in
ce fel interpretarea instantei supreme contravine acestor
prevederi constitutionale invocate.

19. Fata de aceste aspecte, Curtea retine ca, in cadrul
controlului de constitutionalitate pe care 1l realizeaza asupra
dispozitiilor unei legi sau ordonante, potrivit prevederilor art. 146
lit. d) din Constitutie si ale art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Curtea Constitutionala poate analiza interpretarea data unor texte
de lege de instanta suprema in temeiul art. 514-521 din Codul de
procedura civild, referitoare la recursul in interesul legii si,
respectiv, la sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea

pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept. in cadrul acestui control, instanta de contencios
constitutional trebuie s& se circumscrie insé aspectelor ce vizeaza
respectarea prevederilor Legii fundamentale, astfel ca poate
analiza atat conformitatea cu Constitutia a dispozitillor de lege, asa
cum au fost interpretate de instanta suprema, cat si modul in care
inalta Curte de Casatie si Justitie a respectat prevederile
constitutionale Tn exercitarea atributiilor sale ce vizeaza asigurarea
unei practici judiciare unitare.

20. Cu toate acestea, controlul exercitat de Curtea
Constitutionald nu se poate extinde fara a incalca prevederile
constitutionale ale art. 1 alin. (4) privind separatia puterilor in
stat si pe cele ale art. 126 alin. (1), potrivit carora ,justitia se
realizeaza prin Inalta Curte de Casatie si Justitie si prin celelalte
instante judecatoresti stabilite de lege”, si asupra modului in
care, fard a incalca competentele sale constitutionale, Inalta
Curte de Casatie si Justitie intelege sa solutioneze cauza.

21. Prin urmare, avand in vedere cele mai sus expuse, Curtea
retine ca aspectele invocate de autoarele exceptiei, care tind la
realizarea unui control asupra modului in care inalta Curte de
Casatie si Justitie a inteles sa solutioneze Decizia nr. 45 din
14 octombrie 2019, nu constituie veritabile critici de
constitutionalitate, ci vizeaza modul de aplicare si interpretare a
legii, ce revine competentei instantei de judecata (a se vedea in
acelasi sens Decizia nr. 397 din 18 iunie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 739 din 14 august 2020,
paragraful 18).

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania, astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 45 din 14 octombrie 2019, pronuntata de inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, exceptie ridicatéd de Andreea Kisielefschi si
Cristina Kisielefschi in Dosarul nr. 39.347/3/2018 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 19 decembrie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru MARIAN ENACHE,
in temeiul art. 426 alin. (4)
din Codul de procedura civila coroborat
cu art. 14 din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
semneaza
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorilor de inventar si a codului
de clasificatie, modificarea datelor de identificare, inscrierea
unor bunuri in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului si darea acestora in administrarea Institutului
de Geodinamica ,,.Sabba S. Stefanescu” din subordinea
Academiei Romane, precum si scoaterea din inventarul
centralizat a unor bunuri imobile din domeniul
public al statului aflate in administrarea
Institutului de Geodinamica ,,Sabba S. $tefanescu”

Avand n vedere dispozitiile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003
privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor
publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 alin. (1)
si art. 299 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 864, art. 867 alin. (1),
art. 868 si art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba modificarea datelor de identificare si actualizarea
valorilor de inventar si a codului de clasificatie ale imobilelor inregistrate cu nr. MF
35928, 35929, 35933 si 35934, aflate in administrarea Institutului de Geodinamica
,Sabba S. Stefanescu” din subordinea Academiei Roméane, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului si darea in administrarea Institutului de Geodinamica
,Sabba S. Stefanescu” din subordinea Academiei Roméane a imobilelor avand
datele de identificare prevazute in anexa nr. 2.

(2) Imobilele prevazute la alin. (1) se declara bunuri de uz si interes public
national si sunt destinate activitatilor specifice Institutului de Geodinamica ,Sabba
S. Stefanescu”.

Art. 3. — Se aproba scoaterea imobilului identificat cu nr. MF 35930 din
inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului si din administrarea
Institutului de Geodinamica ,Sabba S. Stefanescu” din subordinea Academiei
Romane, in vederea indreptarii unei erori de inregistrare, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 3.

Art. 4. — Se aproba scoaterea din inventarul centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului si din administrarea Institutului de Geodinamicé ,Sabba
S. Stefanescu” din subordinea Academiei Romane a bunului identificat cu nr. MF
35931, ca urmare a pieirii, avand datele de identificare prevazute Tn anexa nr. 4.

Art. 5. — Academia Roméana si Institutul de Geodinamica ,Sabba S.
Stefanescu” isi vor actualiza in mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-
valorica si, impreuna cu Ministerul Finantelor, vor opera modificarile intervenite
potrivit prezentei hotaréari, in anexa nr. 17 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1-4 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
p. Ministrul finantelor,
Florin-Alexandru Zaharia,
secretar de stat
Presedintele Academiei Romane,

loan-Aurel Pop

Bucuresti, 6 noiembrie 2025.
Nr. 948.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
pentru aprobarea Procedurii de restituire a sumelor
reprezentand contributia la Fondul de Tranzitie Energetica

Avand in vedere dispozitiile art. 168 si ale art. 342 alin. (1) si (5) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si avizul conform al Ministerului Finantelor comunicat prin
Adresa nr. 840.673/841.510 din 20.10.2025,

in temeiul dispozitilor art. 5 din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 33/2025 privind aprobarea restituirii unor sume platite la Fondul de Tranzitie
Energetica si ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura de restituire a sumelor reprezentand
contributia la Fondul de Tranzitie Energetica, prevazuta in anexa nr. 1 la prezentul
ordin.

Art. 2. — Se aproba modelul si continutul formularului 176 Declaratie-inventar
privind sumele de restituit reprezentédnd contributie la Fondul de Tranzitie
Energetica, prevazut in anexa nr. 2 la prezentul ordin.

Art. 3. — Formularul prevazut la art. 2 se completeaza si se depune potrivit
instructiunilor prevazute in anexa nr. 3 la prezentul ordin.

Art. 4. — Caracteristicile de editare, modul de difuzare, utilizare si pastrare
a formularului prevazut la art. 2 sunt prevazute in anexa nr. 4 la prezentul ordin.

Art. 5. — Se aproba modelul si continutul formularului Proces-verbal de
punere de acord, prevazut in anexa nr. 5 la prezentul ordin.

Art. 6. — Anexele nr. 1-5 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 7. — Structurile competente din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili,
directiile generale regionale ale finantelor publice si organele fiscale centrale din
subordine vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 8. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Adrian Nicusor Nica

Bucuresti, 28 octombrie 2025.
Nr. 2.445.
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ANEXA Nr. 1

PROCEDURA
de restituire a sumelor reprezentand contributia la Fondul de Tranzitie Energetica

1. Fac obiectul prezentei proceduri de restituire diferentele
rezultate dintre sumele de bani aferente contributiei la Fondul
de Tranzitie Energetica platite in conditiile art. 15 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in
perioada 1 aprilie 2022-31 martie 2023, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare, si cele
rezultate din aplicarea procentului de 80% din suma datorata
conform prevederilor legale in vigoare in perioada cuprinsa intre
1 septembrie 2022 si 31 martie 2025.

2. Contribuabilii carora li se aplica prevederile pct. 1 sunt
producatorii de energie electrica/entitatile agregate care se
incadreaza in una din urmatoarele situatii:

a) au invocat exceptia de neconstitutionalitate care face
obiectul Deciziei Curtii Constitutionale nr. 640 din 7 noiembrie
2024 anterior publicarii acesteia in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, si care au platit contributia la Fondul de Tranzitie
Energetica datorata, Tn perioada cuprinsa intre 1 septembrie
2022 si 31 martie 2025, in conditiile art. 15 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale n
perioada 1 aprilie 2022-31 martie 2023, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) au cauze pe rolul instantelor judecatoresti avand ca obiect
restituirea sumelor de bani aferente contributiei platite in
conditiile art. 15 din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 27/2022, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare, in
perioada 1 septembrie 2022 si pana la data publicarii
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, a deciziei mentionate
la lit. a).

3. Pentru restituirea sumelor prevazute la pct. 1, contribuabilii
depun la organul fiscal central competent in administrarea
acestora o cerere. Modelul acesteia este cel prevazut in anexa
nr. 3 la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 63/2017 privind aprobarea modelelor unor formulare
utilizate in domeniul colectérii creantelor fiscale, precum si
pentru modificarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3.454/2016 pentru aprobarea Procedurii
de executare silita in cazul debitorilor care au de incasat sume
certe, lichide si exigibile de la autoritati sau institutii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumit in continuare
Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscald
nr. 63/2017. in cerere contribuabilul mentioneaz& obligatoriu
contul bancar in care solicitd restituirea efectiva a sumelor
cuvenite. Cererea este insotitd de documentele care fac dovada
fncadrarii in situatiile prevazute la pct. 2, respectiv:

a) contribuabilii, care se incadreaza in situatia de la pct. 2
lit. @), depun cererea insotitd de dovada invocarii exceptiei de
neconstitutionalitate, care face obiectul Deciziei Curtii Constitutionale

nr. 640 din 7 noiembrie 2024, a dispozitiilor art. 15 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in
perioada 1 aprilie 2022-31 martie 2023, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei si ale anexei nr. 6 la aceasta ordonanta de urgenta,
astfel cum a fost modificata si completatd prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 119/2022 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 27/2022
privind masurile aplicabile clientilor finali din piata de energie
electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022-31 martie
2023, precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative din domeniul energiei, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 357/2022, cu modificarile si
completarile ulterioare;

b) contribuabilii care se Tncadreaza in situatia de la pct. 2
lit. b) depun cererea insotita de dovada de la instanta de
judecata care are ca obiect restituirea sumelor de bani aferente
contributiei platite in conditiile art. 15 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 27/2022, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 206/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare, in perioada 1 septembrie 2022 si pana la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a deciziei
mentionate la lit. a).

4. La cererea depusa de contribuabilii prevazuti la pct. 2 lit. a)
si b), pe langa documentele prevazute la pct. 3 lit. a) si b),
se depune ,Declaratia-inventar privind sumele de restituit
reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie Energetica”,
previzutd in anexa nr. 2 la ordin. In situatia in care, prin
aplicarea procentului de 80% din contributia la Fondul de
Tranzitie Energetica datoratd in perioada cuprinsd intre
1 septembrie 2022 si 31 martie 2025, suma rezultata este cu
zecimale, aceasta se rotunjeste la un leu, prin neglijarea
fractiunilor de pana la 50 de bani inclusiv si majorarea la leu a
fractiunilor ce depédsesc 50 de bani. In cazul in care organul
fiscal constatd ca exista diferente intre sumele cuprinse in
declaratie si cele existente in evidenta fiscala, in cel mult 3 zile
lucratoare de la data primirii cererii de restituire, organul fiscal
competent solicita, Th scris, prezentarea contribuabilului la sediul
sau pentru clarificarea situatiei fiscale a acestuia. Dispozitiile
art. 56 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, denumit in continuare
Codul de procedura fiscala, se aplica in mod corespunzator.
Dupa clarificarea neconcordantelor, organul fiscal competent
intocmeste Tn doua exemplare ,Procesul-verbal de punere de
acord”, conform modelului prevazut in anexa nr. 5 la ordin.

5. Cererea impreuna cu documentele prevazute la pct. 3 si 4
se depune prin intermediul serviciului ,Spatiu privat virtual”.

6. In conformitate cu prevederile art. 77 alin. (1) din Codul de
procedura fiscald, termenul de solutionare a cererilor, potrivit
dispozitiilor legale, este de 45 de zile de la data inregistrarii
cererii la organul fiscal central competent, acesta putand
fi prelungit in situatiile prevazute la alin. (2) al aceluiasi articol.
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7. Solutionarea cererii se face de organul fiscal central
competent prin emiterea unei decizii de restituire sau de
respingere, dupa caz. Modelele deciziilor sunt cele prevazute in
anexele nr. 5 si 6 la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 63/2017.

8. Impotriva deciziei prevazute la pct. 7, contribuabilii pot
depune contestatie la organul fiscal competent care a emis
actul, potrivit art. 270 din Codul de procedura fiscala, in termen
de 45 de zile de la comunicarea acesteia.

9. Cererea se poate depune pana la implinirea termenului
de prescriptie a dreptului de a cere restituirea prevazut la
art. 219 din Codul de procedura fiscala, respectiv de 5 ani de la
data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care a luat nastere
dreptul la restituire.

10. Pentru sumele ce trebuie restituite, organul fiscal central
competent calculeaza dobanzi potrivit art. 182 alin. (4) din Codul
de procedura fiscala, de la data platii de catre contribuabili si
pana la data restituirii, cu exceptia situatiei in care, prin hotarare
judecatoreasca definitiva, dobanzile dispuse de instanta de
judecata vizeaza o perioada mai scurta decat cea dintre data
platii contributiei la Fondul de Tranzitie Energetica si data
restituirii, caz in care organul fiscal central competent
in administrarea contribuabilului calculeaza si restituie dobanzile
aferente potrivit dispozitiilor stabilite de catre instanta
de judecata.

11. Restituirea sumelor prevazute la pct. 1 si a dobanzilor
aferente calculate potrivit pct. 10 se realizeaza din contul de
venituri al bugetului de stat 20.A.12.23.00 ,,Sume restituite din
contributia la Fondul de Tranzitie Energetica”, codificat cu codul
de identificare fiscala al contribuabilului, Th contul bancar indicat
de acesta in cerere.

12. (1) In baza cererii depuse de contribuabil, a documentelor
prevazute la pct. 3 si a declaratiei prevazute la pct. 4, organul
fiscal central competent, prin serviciul/compartimentul cu atributii
de compensari/restituiri, procedeaza dupa cum urmeaza:

a) verifica daca cererea si documentele depuse respecta
prevederile pct. 3-5;

b) verificd in evidenta fiscala daca sumele ce trebuie
restituite au fost platite de catre contribuabil;

c) verifica daca au fost depuse toate declaratiile fiscale,
potrivit vectorului fiscal, pana la data depunerii cererii de
restituire inclusiv. Aceasta conditie se considera indeplinita
si in cazul in care, pentru perioadele in care nu s-au depus
declaratii fiscale, obligatiile fiscale au fost stabilite, prin decizie,
de catre organul fiscal central;

d) inregistreaza in evidenta fiscald, pe contul de venituri
mentionat la pct. 11, sumele aferente platilor care au stins
sumele ce trebuie restituite, prin utilizarea borderoului de debitare
a platii in plus rezultate ca urmare a aplicarii prevederilor pct. 1.
Se iau Tn considerare platile care acopera sumele de restituit, in
limita procentului de 20% din suma datorata conform
prevederilor legale in vigoare aferente fiecarei perioade fiscale
cuprinse intre 1 septembrie 2022 si 31 martie 2025. La identificarea
datei platii care se ia in considerare pentru restituirea sumelor
platite se au Tn vedere ultimele plati care au stins contributia la
Fondul de Tranzitie Energetica datorata si declarata la fiecare
perioada fiscala cuprinsa intre 1 septembrie 2022 si 31 martie 2025.
La debitarea sumelor platite se vor avea in vedere:

(i) numarul si data documentului de plata identificat
conform precizarilor anterioare;

(i) suma platita prin documentul de plata care trebuie
restituita;

(i) denumirea sumei ce trebuie restituita, respectiv
~Sume restituite din contributia la Fondul de Tranzitie
Energetica”;

(iv) denumirea documentului de plata din care rezulta
suma de restituit;

(v) tipul sumei, respectiv ,plata in plus”;

(vi) categoria de suma, respectiv ,debit”;

(vii) data platii.

(2) In situatia in care nu sunt indeplinite conditiile previzute
la lit. a)-c), organul fiscal central competent indruma contribuabilii
cu privire la drepturile si obligatiile ce le revin in cursul procedurii
de restituire.

13. In situatia in care organul fiscal central competent
constata existenta unor eventuale obligatii fiscale/bugetare
restante Tnregistrate de contribuabil, acesta aplicd in mod
corespunzator dispozitiile Ordinului ministrului finantelor publice
nr. 1.899/2004 pentru aprobarea Procedurii de restituire si de
rambursare a sumelor de la buget, precum si de acordare a
dobanzilor cuvenite contribuabililor pentru sumele restituite sau
rambursate cu depasirea termenului legal.

14. Tn functie de informatiile prevazute la pct. 12 alin. (1)
lit. d), organul fiscal central competent calculeaza dobanzile
cuvenite contribuabililor si intocmeste, In 2 exemplare,
Procesul-verbal privind calculul dobanzilor acordate contribuabilului,
prevazut in anexa nr. 9 la Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscalad nr. 63/2017, din care un
exemplar se comunica contribuabilului, iar celalalt se arhiveaza
la dosarul sau fiscal.

15. Dupa verificarea prevazuta la pct. 12, serviciul/
compartimentul cu atributii de compensari/restituiri constata si
opereaza eventualele compensari cu obligatii fiscale/bugetare
restante existente in evidenta pe platitor la data restituirii, Tn
conformitate cu dispozitiile art. 167 si 168 din Codul de
procedura fiscala, pentru care sunt emise, in 2 exemplare, si
transmise, Tn sistem informatic, unitatii Trezoreriei Statului
Decizia privind compensarea obligatiilor fiscale/bugetare si/sau
Nota privind restituirea/rambursarea unor sume, ale caror
modele sunt cele prevazute in anexele nr. 2 si 4 la Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 63/2017, in scopul efectuarii operatiunilor de compensare
si/sau restituire.

16. Daca contribuabilul nu Tnregistreaza obligatii fiscale
restante, organul fiscal central competent restituie acestuia
sumele cuvenite stabilite potrivit Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 33/2025, intocmind, in acest sens, in 2 exemplare,
Decizia de restituire a sumelor de la buget sau de acordare a
dobanzilor in cazul sumelor de restituit sau de rambursat de la
buget si Nota privind restituirea/rambursarea unor sume, care
se transmit, in sistem informatic, unitatii Trezoreriei Statului.

17. Organul fiscal central competent comunica contribuabilului
cate un exemplar al Deciziei privind compensarea obligatiilor
fiscale, al Deciziei de restituire a sumelor de la buget, precum si
al Notei privind restituirea/rambursarea unor sume, dupa caz.
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ANEXA Nr. 2%)

Ministerul Finantelor
9 ANAF Agentia Nationald de Administrare Fiscala

Aqenta Nationald de Administrars Fiscah Directia Generald Regionali a Finantelor Publice
Unitatea fiscala __
Nr. /

D Declaratie rectificativa

Se completeaza cu X in cazul declaratiilor rectificative

DECLARATIE - INVENTAR
privind sumele de restituit reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie Energetica

nﬁﬂcare a contribuabilului

Denumire [ |

Cod de identificare fiscald | |

Domiciliul fiscal | |

entificare a imputernicitului / reprezentantului desemnat

Nume, prenume / Denumire | |

Cod de identificare fiscala | |

Domiciliul fiscal [ |

-lei-
Date privind creanta fiscala
Perioada Contributia datorata Contributia datorata Contributie
LL- AAAA | conform OUGnr.27/2022 | conform OUG nr.33/2025 de restituit
Contributia la 09-2022
Fondul de Tranzitie Energeticd | 10-2022
11-2022
12-2022
01-2023
02-2023
03-2023
04-2023
05-2023
06-2023
07-2023
08-2023
09-2023
10-2023
11-2023

12-2023

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederife Regulamentului (UE) 2016/679

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.
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Perioada
LL - AAAA

Contributia datorata
conform OUG nr.27/2022

Contributia datorata
conform OUG nr.33/2025

Contributie
de restituit

Contributia la 01-2024

Fondul de Tranzitie Energetica 02-2024

03-2024

04-2024

05-2024

06-2024

07-2024

08-2024

09-2024

10-2024

11-2024

12-2024

01-2025

02-2025

03-2025

Total

Sub sanctiunile aplicate faptei de fals in declaratii, declar cd datele din aceasta declaratie sunt corecte si complete.

Semnatura contribuabil

Semnatura imputernicit /
reprezentant desemnat

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

ANEXA Nr. 3

INSTRUCTIUNI
de completare a formularului 176 ,,Declaratie-inventar privind sumele de restituit
reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie Energetica”

|. Depunerea declaratiei

Formularul 176 ,Declaratie-inventar privind sumele
de restituit reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie
Energetica” se completeaza si se depune de contribuabilii care
indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) au declarat si platit contributia la Fondul de Tranzitie
Energetica;

b) au invocat exceptia de neconstitutionalitate care face
obiectul Deciziei Curtii Constitutionale nr. 640 din 7 noiembrie
2024 anterior publicarii acesteia in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, precum si de cei care au cauze pe rolul instantelor
judecatoresti avand ca obiect restituirea sumelor de bani
aferente contributiei platite in conditiile art. 15 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in
perioada 1 aprilie 2022-31 martie 2023, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
perioada cuprinsa intre 1 septembrie 2022 si 31 martie 2025.

Formularul 176 ,Declaratie-inventar privind sumele
de restituit reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie
Energetica” se depune impreuna cu cererea de restituire
la organul fiscal competent in administrarea contribuabilului.

in cazul in care contribuabilul corecteaza declaratia depusa
initial, declaratia rectificativd se intocmeste pe acelasi model
de formular, Tnscriind ,X” in spatiul prevazut in acest scop.

In declaratia rectificativa se inscriu toate informatiile prevazute
de formular, inclusiv cele care nu difera fata de formularul initial.

Il. Completarea declaratiei

Sectiunea ,,Date de identificare a contribuabilului”

in rubrica ,Denumire” se inscrie denumirea contribuabilului.

Tn rubrica ,Cod de identificare fiscala” se completeaza codul
de identificare fiscala atribuit contribuabilului, conform legii,
inscriindu-se cifrele cu aliniere la dreapta.

Rubricile privind adresa se completeaza cu datele privind
adresa domiciliului fiscal al contribuabilului sau adresa sediului
social din tara de rezidenta Tn cazul persoanelor nerezidente.

Sectiunea ,Date de identificare a imputernicitului/
reprezentantului desemnat”

in rubrica ,Nume, Prenume/Denumire” se inscriu, dupé caz,
numele si prenumele sau denumirea imputernicitului sau
reprezentantului desemnat, iar in rubrica ,Cod de identificare fiscala”
se completeaza codul de identificare fiscala al imputernicitului sau
reprezentantului desemnat, dupa caz.

Rubricile privind adresa se completeaza cu datele privind
adresa domiciliului fiscal al imputernicitului sau reprezentantului
desemnat.
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Sectiunea ,,Date privind creanta fiscala”

ATENTIE!

In declaratie se inscriu numai informatiile care indeplinesc,
cumulativ, urmatoarele conditii:

1. pentru perioada fiscala respectiva a fost datorata,
declarata si platita contributia la Fondul de Tranzitie Energetica;

2. exista documente doveditoare pentru Tndeplinirea
conditiilor prevazute la art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 33/2025 privind aprobarea restituirii unor sume
platite la Fondul de Tranzitie Energetica.

In coloana ,Contributia datoratd conform OUG nr. 27/2022” se
inscrie suma reprezentand contributia la Fondul de Tranzitie

Energetica, declarata la randul 1 ,Suma datorata” din formularul 100

15

,Declaratie privind obligatiile de plata la bugetul de stat” depus
de contribuabil pentru perioada fiscala respectiva.

In coloana ,Contributia datorata conform OUG nr. 33/2025”
se inscrie suma reprezentand contributia la Fondul de Tranzitie
Energetica, potrivit art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 33/2025, respectiv 80% din contributia datoratd conform
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 27/2022.

In coloana ,Contributie de restituit’ se inscrie suma reprezentand
diferenta intre suma inscrisa la coloana ,Contributia datorata
conform OUG nr. 27/2022” si suma inscrisa la coloana
,contributia datoratd conform OUG nr. 33/2025”".

ANEXA Nr. 4

CARACTERISTICILE
de editare, modul de difuzare, de utilizare si pastrare a formularului 176
»Declaratie-inventar privind sumele de restituit reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie Energetica”

1. Denumire: ,Declaratie-inventar privind sumele de restituit
reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie Energetica”
(formular 176)

1.1. Caracteristici de editare: se poate utiliza echipament
informatic pentru completare si editare.

1.2. Se utilizeaza ca anexa la Cererea de restituire.

1.3. Se completeaza si se depune de contribuabilii care
indeplinesc conditiile de la art. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 33/2025.

1.4. Circula la organul fiscal central competent.

1.5. Se arhiveaza la organul fiscal central competent.

ANEXANr. 5
MINISTERUL FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Unitatea fiscalal .......cccooeeeiiiiiiiiiiieeee
Serviciul/Biroul/Compartimentul ............cccoocoviiiniiieneee
R L
PROCES-VERBAL DE PUNERE DE ACORD
incheiat astazi, ...........ccceeeunnnnn | P e reene , la sediul unitatii fiscale
Subsemnatul(@), «.ooooeeeeeeee i ,avand functia de ... in cadrul

Serviciului/Biroului/Compartimentului

inscrise in Declaratia-inventar nr. ....................... dindatade ..........

Energetica, care vor face obiectul restituirii:

............................... , am procedat la clarificarea neconcordantelor existente intre sumele
......... si cele din evidenta debitorului. Drept urmare, am constatat
..................................... 2 figureaza in evidenta fiscala cu urmatoarele sume reprezentand contributie la Fondul de Tranzitie

—lei—

Date privind creanta fiscala

Contributia datorata
si platitd conform
OUG nr. 27/2022

Contributia la Fondul
de Tranzitie Energetica

Perioada
LL-AAA

Contributia datorata
conform OUG nr. 33/2025

Contributie
de restituit

09-2022

10-2022

11-2022

12-2022

01-2023

02-2023

03-2023

04-2023

05-2023

1 Se mentioneaza denumirea organului fiscal emitent.
2 Se mentioneaza denumirea contribuabilului.



16 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1052/14.X1.2025

Date privind creanta fiscala

Contributia la Fondul Contributia datorata

Perioada Contributia datorata

OUG nr. 27/2022

de Tranzitie Energetica [ || aan i plétita conform conform OUG nr. 33/2025

Contributie
de restituit

06-2023

07-2023

08-2023

09-2023

10-2023

11-2023

12-2023

01-2024

02-2024

03-2024

04-2024

05-2024

06-2024

07-2024

08-2024

09-2024

10-2024

11-2024

12-2024

01-2025

02-2025

03-2025

Total

Alte Mentiuni: ...
Obiectiile contribuabilului: .............ccooceiiiiiiiie

Contribuabil, Avizat

.................................................................................................. Seful serviciului/compartimentului,
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