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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 604
din 5 noiembrie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor cuprinse in capitolul | din anexa nr. VI
la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,
precum si ale art. 5 alin. (1)-(3) din sectiunea a 2-a, capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor capitolului | din anexa nr. VI din Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 5
alin. (1)-(3) din sectiunea a 2-a, capitolul Il anexa nr. VI din
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
exceptie ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Vamesilor
,Pro Lex” in numele si pentru membrii de sindicat Lupu Adrian
Eduard si altii in Dosarul nr. 41.160/3/2018 al Tribunalului
Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.846D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 413D/2020, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor capitolului | din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 si ale art. 5 alin. (1)-(3) din sectiunea a 2-a,
capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017,
exceptie ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Vamesilor
,Pro Lex” in numele si pentru membrii de sindicat Alexandru
Adrian si altii in Dosarul nr. 17.474/3/2018 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura
de instiintare este legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
din dosarele mai sus mentionate, Curtea, din oficiu, pune
in discutie conexarea Dosarului nr. 413D/2020 la Dosarul
nr. 1.846D/2019.

6. Reprezentantul Ministerului Public este de acord
cu conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea Dosarului
nr. 413D/2020 la Dosarul nr. 1.846D/2019, care a fost primul
inregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Acesta arata ca instanta de contencios

constitutional s-a mai pronuntat asupra dispozitiilor legale
criticate prin Decizia nr. 105 din 23 februarie 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata urmatoarele:

8. Prin Sentinta civila nr. 725 din 31 mai 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 41.160/3/2018, Tribunalul Prahova — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor capitolului | din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 5
alin. (1)-(3) din sectiunea a 2-a, capitolul Il din anexa nr. VI
la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, exceptie ridicatad de Sindicatul National al Politistilor
si Vamesilor ,Pro Lex” in numele si pentru membrii de sindicat
Lupu Adrian Eduard si allii, intr-o cauzd avand ca obiect
solutionarea unui litigiu privind functionarii publici.

9. Prin Sentinta civila nr. 580 din 17 februarie 2020,
pronuntatéa in Dosarul nr. 17.474/3/2018, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor capitolului | din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 si ale art. 5 alin. (1)-(3) din sectiunea a 2-a,
capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017,
exceptie ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Vamesilor
,Pro Lex” in numele si pentru membrii de sindicat Alexandru
Adrian si altii, intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unui
litigiu privind functionarii publici.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esentd, ca prevederile legale sunt
neconstitutionale, invocand lipsa reglementarii prin lege
a functiilor specifice ale politistilor. Astfel, cu titlul prealabil, se
sustine ca din anul 2002 si pana in prezent nu a fost adoptata
nicio lege care sa reglementeze functiile specifice ale politistilor.
Referitor la obligativitatea reglementarii functiilor specifice prin
lege sunt invocate prevederile art. 7 din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici si ale art. 22 alin. (5) din
Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, potrivit caruia:
»Functiile si modul de salarizare ale politistilor se stabilesc prin
lege, in termen de 6 luni de la data intrarii in vigoare a prezentei
legi.” Se mai sustine ca functiile au fost stabilite prin ,hotarare
a Guvernului, clasa de secretizare — secret de stat, nivel secret,
respectiv. Hotararea Guvernului nr. 070/2004, urmata
de Hotararea Guvernului nr. 0292/2011, in prezent Hotararea
Guvernului nr. 0610/2017”. Se invoca si art. 7 si anexa nr. 1
la Legea nr. 188/1999 si se arata ca ,functiile publice specifice
prevazute in Hotararea Guvernului nr. 0610/2017 reprezinta
denumirea unor coeficienti de ierarhizare (de exemplu, agent IV,
agent lll, agent I, agent |, agent principal)” si ca, practic, fiecarui
coeficient de ierarhizare 1i corespunde o denumire, intitulata
generic ,functie”. Referitor la caracteristicile funcitiilor si elementele
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ce le diferentiaza invoca art. 22 alin. (1) din Legea nr. 360/2002,
potrivit caruia ,Functiile politistilor se diferentiaza prin categorie,
grad profesional si coeficient”, si arata ca ,functiile publice
specifice prevazute in Hotararea Guvernului nr. 0610/2017
reprezinta denumirea unor coeficienti de ierarhizare”.
Or, ,coeficientul de ierarhizare prevazut in Hotararea Guvernului
nr. 0610/2017, asociat unei functii, reprezintd o componenta
a functiei, astfel cum este reglementat la art. 22 alin. (1) din
Legea nr. 360/2002".

11. Tn acest context, autorii exceptiei sustin ca functiile
stabilite Tn capitolul | din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 sunt corespunzatoare gradelor profesionale
(militare), rezultédnd astfel ca elementul principal este gradul,
in conditiile Tn care, asa cum rezulta din prevederile art. 22 alin. (1)
din Legea nr. 360/2002, gradul este o componenta a functiei, si
nu invers. Astfel, reglementarea functiilor si salarizarea
politistilor prin hotarére a Guvernului, ca putere executiva,
contravin prevederilor art. 1 alin. (4) din Constitutie. Practic,
in ceea ce priveste reglementarea functiilor publice specifice,
puterea executiva si-a arogat atributii conferite de Constitutie
puterii legislative, iar Th ceea ce priveste salarizarea politistilor,
puterea legiuitoare a permis puterii executive sa completeze
prevederile legii salarizarii politistilor.

12. Autorii exceptiei mai sustin ca legea nu poate
fi completata sau modificatd prin norme metodologice,
iar ,hotararile Guvernului (secrete) nr. 070/2004, nr. 0292/2011
si nr. 0610/2017 nu au un temei de drept pentru reglementarea
functiilor publice specifice”. Art. 5 alin. (3) din sectiunea a 2-a
capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 nu poate
constitui un temei de drept nici pentru stabilirea salariilor de
functie ale politistilor, aceasta dispozitie legald fiind in
contradictie cu prevederile art. 1 alin. (5) din Constitutie.

13. De asemenea, se sustine incalcarea art. 31 din
Constitutie, deoarece un aspect esential care vizeaza functiile si
salarizarea politistilor a ajuns sa fie reglementat prin diferite
hotarari ale Guvernului si ordine de ministru, toate aceste acte
administrative nefiind publicate niciodata in Monitorul Oficial al
Romaniei, ceea ce este de natura sa confere un caracter iluzoriu
in ceea ce priveste dreptul politistilor de a se apara eficient si de
a cunoaste prevederile acestor acte. In aceste conditii, politistii
nu cunosc modul de incadrare pe functii sau de Tncadrare
salariala, avand in vedere ca actele administrative nu au fost
previzibile, accesibile si nici opozabile. Delegarea de atributii
pentru a stabili aceste norme unui membru al Guvernului,
prin emiterea unor acte administrative cu caracter infralegal,
a determinat o stare de incertitudine juridica.

14. Este invocata si incalcarea art. 73 alin. (3) lit. j)
din Constitutie, avand in vedere ca politistul este functionar
public civil, cu statut special, potrivit art. 1 alin. (1) din Legea
nr. 360/2002, statut emis in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. f)
din Legea nr. 188/1999, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare. De aceea, aspectele esentiale ce vizeaza functiile si
modul de salarizare ale politistilor se refera ih mod intrinsec la
statutul politistului, statut care este reglementat prin lege
organica, potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie, respectiv
prin Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului. In sustinerea
criticilor de neconstitutionalitate este invocata jurisprudenta
Curtii Constitutionale, spre exemplu, Decizia nr. 392 din 2 iulie
2014, Decizia nr. 637 din 13 octombrie 2015 si Decizia nr. 172
din 24 martie 2016.

15. Tribunalul Prahova — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. Instanta mai sustine
ca in atributile Curtii Constitutionale intrd4 constatarea
neconstitutionalitatii unei legi sau ordonante, nu si lipsa unei
reglementari, Curtea neputand sa se substituie puterii
legislative.

16. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

17. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

18. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

19. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

20. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile cuprinse in capitolul | din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 492 din 28 iunie 2017, precum si ale art. 5 alin. (1)-(3) din
sectiunea a 2-a capitolul Il din anexa nr. VI, anexa la Legea-
cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice.

21. Capitolul | din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017
reglementeaza soldele de functie/salariile de functie pentru
personalul militar, politistii si functionarii publici cu statut special
din institutiile publice din sistemul de aparare, ordine publica si
securitate nationala.

22. Prevederile art. 5 alin. (1)-(3) din sectiunea a 2-a,
capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 au
urmatorul cuprins:

»(1) Soldele de functie, respectiv salariile de functie sunt
diferentiate in raport cu nivelul studiilor, pregétirea profesionala,
atributiile ce revin fiecdrei functii, solicitérile la efort,
complexitatea si gradul de raspundere cerut de indeplinirea
acesteia, precum si cu esalonul la care se desfasoara activitatea,
prevazute in prezenta anexa la cap. I.

(2) Pentru personalul militar, precum si pentru politistii si
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare, soldele de functie corespunzatoare gradelor
militare si nivelului studiilor, respectiv salariile de functie
corespunzéatoare gradelor profesionale si nivelului studiilor sunt
prevazute in prezenta anexa la cap. |.

(3) Soldele de functie/Salariile de functie si nivelul studiilor
pentru functiile de comanda, respectiv de executie
ale personalului militar pe grade militare, respectiv ale politistilor
si functionarilor publici cu statut special din sistemul
administratiei penitenciare, pe grade profesionale, se stabilesc
prin hotarédre a Guvernului, in limitele prevazute in prezenta
anexd la cap. I, in raport cu esalonul la care se desfasoara
activitatea.”

23. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse Tn art. 1 alin. (4) si (5) privind principiul separatiei
si echilibrului puterilor in cadrul democratiei constitutionale
si principiul legalitatii, in art. 31 — Dreptul la informatie
si n art. 73 alin. (3) lit. j) privind reglementarea prin lege organica
a statutului functionarilor publici.

24. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra prevederilor legale criticate,
prin raportare la critici asemanatoare, prin Decizia nr. 105
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din 23 februarie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 565 din 2 iunie 2021, paragrafele 20-25, constatand
ca sunt constitutionale.

25. Curtea a retinut ca prevederile cuprinse in capitolul | din
anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 si ale art. 5 alin. (1)-(3)
din sectiunea a 2-a capitolul Il din aceeasi anexa au ca obiect
de reglementare salarizarea personalului militar, politistilor
si functionarilor publici cu statut special din institutiile publice din
sistemul de aparare, ordine publica si securitate nationala.
Astfel, in capitolul | din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017
sunt stabilite limitele minime si maxime ale salariilor de functie
corespunzatoare anului 2022, cu precizarea coeficientului
de ierarhizare si a nivelului studiilor. De asemenea, art. 5
din capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017
cuprinde reglementari specifice personalului din institutiile
publice de apéarare, ordine publicd si securitate nationala,
stabilind criterii in raport cu care se realizeaza diferentierea
soldelor de functii/salariilor de functie si precizand in mod expres
ca pentru politisti salariile de functie corespunzatoare gradelor
profesionale si nivelului studiilor sunt prevazute in capitolul |
din anexa nr. VI. n acelasi timp, art. 6 din capitolul Il din anexa
nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 dispune in termeni precisi
ca ,solda de functie, respectiv salariul de functie sunt prevézute
in prezenta anexa la cap. I.

26. In acest context, faptul ca, potrivit art. 5 alin. (3) din
capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017, salariile
de functie si nivelul studiilor pentru functile de comanda,
respectiv de executie ale politistilor, pe grade profesionale,
se stabilesc prin hotarare a Guvernului, in limitele prevazute
in capitolul I din anexa nr. VI la legea-cadru in raport cu esalonul
la care se desfasoara activitatea, nu echivaleaza cu subrogarea
executivului n rolul legislativului. Hotararea Guvernului la care
face trimitere textul de lege criticat reprezintd un act normativ
pentru organizarea executarii prevederilor cuprinse in

Legea-cadru nr. 153/2017, legiuitorul oferind reperele esentiale
in raport cu care se realizeaza aceasta executare.

27. De asemenea, in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala
a statuat ca sistemul de salarizare, indiferent de categoria
profesionala vizata, nu se regaseste printre domeniile strict si
limitativ, care, conform art. 73 alin. (3) din Constitutie, fac
obiectul de reglementare al legii organice (a se vedea, Tn acest
sens, si Decizia nr. 645 din 29 noiembrie 2005, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea |, nr. 1.160 din
21 decembrie 2005, si Decizia nr. 627 din 22 septembrie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 12 din
6 ianuarie 2021, paragraful 42). Prin urmare, considerentele
retinute de Curtea Constitutionala in jurisprudenta sa privind
reglementarea prin lege organicd a aspectelor esentiale
referitoare la nasterea, executarea si incetarea raporturilor de
serviciu ale politistilor — functionari publici cu statut special,
invocate Tn motivarea exceptiei, nu au incidentd in cauza,
deoarece vizeaza ipoteze juridice diferite.

28. In consecinta, Curtea constata ca prevederile de lege
criticate, reglementand in materia salarizarii politistilor,
nu Tncalca dispozitiile art. 1 alin. (4) si (5) sau ale art. 73 alin. (3)
lit. j) din Constitutie.

29. Sustinerile potrivit carora, in reglementarea functiilor
publice specifice ale politistilor, puterea executiva si-a arogat
atributii conferite de Constitutie puterii legislative nu Tsi gasesc
suport in dispozitiile legale criticate, care nu dispun reglementarea
functiilor specifice pentru politisti prin hotarari ale Guvernului sau
prin ordine ale ministrului. Asemenea critici, invocate prin prisma
art. 31 din Constitutie, vizeaza, in realitate, aspecte de legalitate
a unor acte infralegale, a céaror solutionare revine instantei
judecatoresti.

30. In ceea ce priveste critica vizand lipsa reglementarii prin
lege a functiilor specifice politistilor, Curtea retine ca aceasta
implica, in realitate, problema adoptarii unei legi, iar rezolvarea
acesteia este de competenta exclusiva a Parlamentului.

31. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Vamesilor ,Pro Lex”,
in numele si pentru membrii de sindicat Lupu Adrian Eduard si altii, respectiv Alexandru Adrian si altii in Dosarul nr. 41.160/3/2018
al Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal si, respectiv, in Dosarul nr. 17.474/3/2018 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal, si constata ca dispozitiile cuprinse in capitolul | din anexa
nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum si ale art. 5 alin. (1)-(3)
din sectiunea a 2-a, capitolul Il din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si Tribunalului
Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 5 noiembrie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru MARIAN ENACHE,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza
ELENA-SIMINA TANASESCU
Magistrat-asistent,

Fabian Niculae
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.608
din 5 noiembrie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 7, devenit art. 7 alin. (1),
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 7 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, exceptie ridicatd de Societatea S.P.D. Development —
S.R.L. din Brasov in Dosarul nr. 4.190/62/2018 al Tribunalului
Brasov — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.463D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate.
Acesta arata ca este inadmisibila critica ntemeiata pe
prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1), intrucat nu se
poate pune semnul egalitatii intre persoane fizice si persoane
juridice, critica raportata la art. 21 este neintemeiata, iar
prevederile constitutionale ale art. 53 nu au legatura cu cauza
intrucat vizeaza drepturile fundamentale ale persoanelor fizice.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 18 septembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 4.190/62/2018, Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie
ridicaté de Societatea S.P.D. Development — S.R.L. din Brasov
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei cereri privind
acordarea de daune morale.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia arata, in esenta, ca prevederile legale criticate
sunt neconstitutionale intrucat, desi exista, la nivel de lege
organica, prevazuta egalitatea in drepturi intre persoanele fizice
si persoanele juridice, Tnh ceea ce priveste apararea drepturilor
nepatrimoniale si repararea prejudiciului rezultat din incalcarea
acestora, dispozitiile legale criticate stabilesc un tratament juridic
diferit cu privire la stabilirea taxei judiciare de timbru.

6. In conditiile Tn care persoanei juridice ii este permis sa
ceara daune morale, rezulta ca legislatia trebuie sa prevada, cu
claritate si Th mod predictibil, care este tratamentul juridic in ceea
ce priveste accesul la justitie.

7. In aplicarea dispozitiilor legale criticate, pe de o parte,
actiunea pentru daune morale formulata de o persoana fizica va

comporta o taxa fixa de 100 lei, iar, pe de alta parte, aceeasi
cerere va fi taxata cu o taxa variabila, calculata conform art. 3
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, in cazul in
care este introdusa de o persoana juridica.

8. Ca atare, nu se poate retine nicio ratiune obiectiva si
rezonabild, in sensul solutiei legislative analizate (diferentierea
persoana fizica — persoana juridica), ceea ce echivaleaza cu
instituirea unui tratament juridic diferit sub forma unui privilegiu
in favoarea persoanelor fizice.

9. In egala masura, tratamentul diferentiat cu privire la modul
de calcul al taxei judiciare de timbru reprezinta o restrangere a
dreptului persoanei juridice de acces la instanta, intrucat in
sarcina acesteia se va stabili o taxa mai mare, iar o asemenea
restrangere nu este permisa, in conditile in care nu este
determinata de unul dintre motivele prevazute limitativ de art. 53
alin. (1) din Constitutie.

10. De asemenea, dispoziiile art. 148 din Constitutie stabilesc
aplicarea cu prioritate a tratatelor internationale la care Roménia
este parte, iar odata cu intrarea in vigoare a Tratatului de la
Lisabona, Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene a
dobandit caracter juridic obligatoriu, iar art. 20 din mentionata
carta prevede ca toate persoanele sunt egale in fata legii.

11. Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

12. Se arata ca prin textul de lege a carui neconstitutionalitate
a fost invocata in cauza se stabileste o facilitate la plata taxei
judiciare de timbru pentru persoanele fizice, care solicita daune
morale pentru atingerile aduse demnitatii, onoarei, vietii
particulare a persoanei si, respectiv, dreptului la propria imagine.
Faptul ca aceleasi facilitati nu sunt prevazute de legiuitor in
favoarea persoanei juridice nu este de natura sa determine
constatarea neconstitutionalitatii prevederilor legale criticate,
deoarece, pe de o parte, prin obligatia de plata a taxei de timbru
la valoarea pretentiilor constand in daune morale nu se incalca
dreptul la libertatea de exprimare.

13. Pe de alté parte, accesul liber la justitie nu este absolut,
el pretandu-se la limitari. Prin urmare, stabilirea obligatiei de
plata a taxei judiciare de timbru la valoarea pretentiilor, chiar
daca acestea reprezinta daune morale, nu se incalca accesul
liber la justitie. De altfel, in spetd nu a fost invocata
imposibilitatea platii taxei judiciare de timbru sau afectarea
activitatii persoanei juridice Tn urma platii respectivei taxe.

14. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate solicita de fapt
completarea dispozitiilor legale criticate, in sensul de a se
acorda aceleasi facilitati la plata taxei judiciare de timbru si
persoanei juridice. Insa, asa cum a retinut instanta
constitutionala in mai multe decizii, potrivit art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992, Curtea Constitutionald se pronunta numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului, astfel ca, din aceastd perspectiva, exceptia de
neconstitutionalitate invocata este inadmisibila.

15. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizaté si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 7 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 392 din 29 iunie 2013,
potrivit carora: ,Actiunile privind stabilirea si acordarea de
despagubiri pentru daunele morale aduse onoarei, demnitétii
sau reputatiei unei persoane fizice se taxeaza cu 100 lei.”

19. Curtea observa ca ulterior sesizarii sale, prin Legea
nr. 32/2021 pentru completarea art. 7 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 263 din
17 martie 2021, dispozitiile art. 7 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 au fost completate cu un nou alineat,
alin. (2), cu urmatorul cuprins: ,,(2) Actiunile si cererile avand ca
obiect despagubiri civile pentru prejudiciile materiale si morale
decurgand din vatamari ale integritatii fizice si/sau psihice se
taxeaza cu 100 lei”, textul criticat regasindu-se la alin. (1) al art. 7.
Prin urmare, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie dispozitiile art. 7, devenit art. 7 alin. (1), din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru.

20. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
cuprinse in art. 30 alin. (6) privind dreptul la propria imagine, in
art. 53 alin. (1) privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau
al unor libertati si in art. 148 — Integrarea in Uniunea
Europeand. Se mai invoca art. 20 privind egalitatea in fata legii
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

21. Din motivarea exceptiei de neconstitutionalitate Curtea
poate deduce, in mod rezonabil, ca autoarea acesteia a inteles
sa invoce si prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5) in
componenta sa privind calitatea legii si ale art. 16 privind
egalitatea in drepturi.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca a avut prilejul sa analizeze continutul libertatii de
exprimare prevazute de art. 30 din Constitutie (de exemplu prin
Decizia nr. 228 din 28 aprilie 2022, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 532 din 31 mai 2022) cand a statuat ca
libertatea de exprimare este inviolabila. Libertatea fundamentala
intr-o societate democratica, exprimarea libera contribuie la
definirea opiniilor sau a credintelor cetatenilor si la manifestarea
vointei lor in acord cu acestea. Reglementarea la nivel
constitutional a libertatii de exprimare, ca drept fundamental cu
un continut complex, a determinat stabilirea limitelor in cadrul
carora acesta poate fi exercitat. Depasirea cadrului
constitutional, exercitarea abuziva a dreptului atrage
raspunderea juridica. Astfel, potrivit art. 30 alin. (6) din
Constitutie, ,libertatea de exprimare nu poate prejudicia
demnitatea, onoarea, viata particulara a persoanei si nici dreptul
la propria imagine”. Limitele libertatii de exprimare concorda
ntru totul cu notiunea de libertate, care nu este si nu poate fi
inteleasa ca fiind absolutd. Conceptiile juridico-filosofice
promovate de societatile democratice admit ca libertatea unei
persoane se termina acolo unde fincepe libertatea altei

persoane. in acest sens, art. 57 din Constitutie prevede expres
obligatia cetatenilor roméni, a cetatenilor straini si a apatrizilor
de a-si exercita drepturile constitutionale cu buna-credinta, fara
sa incalce drepturile si libertatile celorlalti. O limitare identica
este, de asemenea, prevazuta in art. 10 paragraful 2 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, in conformitate cu care ,Exercitarea acestor
libertéti ce comporta indatoriri si responsabilitati poate fi supuséa
unor formalitati, conditii, restrangeri sau sanctiuni prevézute de
lege, care constituie masuri necesare, intr-o societate
democratica, pentru (...) protectia reputatiei sau a drepturilor
altora (...)”, precum si in art. 19 paragraful 3 din Pactul
international cu privire la drepturile civile si politice, care
stabileste ca exercitiul libertétii de exprimare comporta indatoriri
speciale si responsabilitati speciale si ca aceasta poate fi
supusa anumitor restrictii care trebuie sa fie expres prevazute de
lege, tindnd seama de drepturile sau reputatia altora. In plus,
alin. (7) al art. 30 din Constitutie interzice activitatile care s-ar
putea desfasura sub pretextul libertatii de exprimare: defaimarea
tarii si a natiunii, indemnul la razboi de agresiune, la ura nationala,
rasiala, de clasa sau religioasd, incitarea la discriminare, la
separatism teritorial sau la violenta publica, precum si manifestarile
obscene, contrare bunelor moravuri. Fiind 0 norma cu caracter
restrictiv, de natura sa circumscrie cadrul in care poate fi exercitata
libertatea de exprimare, Curtea observa ca enumerarea realizata
de textul constitutional este una stricta si limitativa.

23. In continuare, Curtea a mai retinut ca tuturor obligatiilor
legale, si cu atat mai mult unora de ordin constitutional, trebuie
sa le corespunda sanctiuni legale in cazul nerespectarii lor.
Altfel, obligatiile juridice ar fi reduse la semnificatia unor simple
deziderate, fara niciun rezultat practic in cadrul relatiilor sociale,
fiind anulata insasi ratiunea reglementarii juridice a unora dintre
aceste relatii (a se vedea Decizia nr. 629 din 4 noiembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 932 din
21 decembrie 2014, paragraful 47). Natura si gravitatea
sanctiunilor aplicate sunt elemente care trebuie avute in vedere
la aprecierea proportionalitatii unei limitari aduse libertatii de
exprimare, aplicarea pedepsei penale pentru o fapta care
presupune exercitarea libera a dreptului de exprimare nefiind
compatibila cu libertatea de exprimare a persoanei decat in
circumstante exceptionale, mai ales atunci cand au fost grav
afectate alte drepturi fundamentale (a se vedea, in acest sens,
Hotararea din 21 martie 2002, pronuntatd in Cauza Nikula
Impotriva Finlandei, paragraful 46, Hotararea din 17 decembrie
2004, pronuntata in Cauza Cumpédnéd si Mazédre impotriva
Roméniei, paragraful 88, Hotararea din 20 aprilie 2010,
pronuntata in Cauza Cérlan impotriva Romaniei, paragraful 49,
Hotararea din 29 martie 2011, pronuntata in Cauza Cornelia
Popa impotriva Romaniei, paragraful 30, Hotararea din 19 iunie
2012, pronuntata in Cauza Tandsoaica impotriva Romaniei,
paragrafele 36-38, Hotararea din 26 martie 2013, pronuntata in
Cauza Niculescu-Dellakeza impotriva Roméaniei, paragrafele 55
si 59). Sub acest aspect, Curtea Constitutionald a statuat ca
dispozitile constitutionale sunt concludente, valorile
constitutionale care nu pot fi afectate sub pretextul libertatii de
exprimare sunt drepturile individuale precum demnitatea,
onoarea, viata particulara a persoanei si dreptul la propria
imagine, precum si acele valori fundamentale care sunt protejate
prin interzicerea actelor prevazute de art. 30 alin. (7) din
Constitutie, respectiv faima/prestigiul tarii, pacea, toleranta
nationald, rasiala, de clasa sau religioasa, nediscriminarea,
unitatea teritoriala a tarii, ordineallinistea publica si bunele
moravuri.

24. Dincolo de aspectele de mai sus, Curtea mentioneaza
ca, desi si o persoana juridicad poate invoca, in anumite
circumstante, apararea dreptului la proprie imagine, continutul
acestui drept nu este identic cu dreptul la imagine al persoanei
fizice ca fiintd umana care are o anumita specificitate. Astfel, in
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timp ce dreptul la propria imagine al persoanei juridice se
bazeaza pe reputatia sa economica, dreptul la propria imagine
al persoanei fizice se bazeaza pe demnitate ca valoare esentiala
a personalitatii umane. De altfel, art. 257 din Codul civil, cu
denumirea marginala Apdrarea drepturilor nepatrimoniale ale
persoanei juridice prevede ca ,Dispozitiile prezentului titlu se
aplicd prin aseméanare si drepturilor nepatrimoniale ale
persoanelor juridice”. Curtea mai retine ca art. 252 din cadrul
aceluiasi titlu V din Codul civil prevede ca orice persoana fizica
are dreptul la ocrotirea valorilor intrinseci fiintei umane, cum sunt
viata, sanatatea, integritatea fizicd si psihica, demnitatea,
intimitatea vietii private, libertatea de constiinta, creatia stiintifica,
artistica, literara sau tehnica.

25. Insa prevederile legale criticate se referd la atingerile
aduse onoarei, demnitatii sau reputatiei unei persoane fizice ca
atribute ale personalitatii umane prevazute in art. 1 alin. (3) din
Constitutie ca fiind o valoare suprema in statul de drept (a se
vedea, mutatis mutandis, Decizia nr. 778 din 12 mai 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 465 din
6 iulie 2009). Aceste atribute ale personalitatii umane se pot
circumscrie dreptului la propria imagine, fara a exista neaparat
o identitate de continut intre acestea si dreptul la propria
imagine. Cu alte cuvinte, legiuitorul a ales sa introduca aceasta
exceptie a taxarii cu o suma fixa doar pentru persoanele fizice,
in considerarea unor atribute ale personalitatii intelese ca fiind
specifice persoanei umane, adica persoanei fizice.

26. Curtea a retinut, de asemenea, in jurisprudenta sa
(Decizia nr. 188 din 29 martie 2018, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 508 din 20 iunie 2018, paragraful 17),
ca dispozitia legald supusa controlului de constitutionalitate
reprezinta o norma cu caracter special, derogatorie de la norma
generala cuprinsa in art. 3 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 80/2013, care consacra regula stabilirii taxei
judiciare de timbru prin calcul procentual asupra cuantumului
pretentiilor din actiunile si cererile evaluabile in bani, si a
constatat ca art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 nu supune taxei judiciare de timbru speciale de 100 lei
orice pretentii legate de daunele morale, ci doar pe acelea prin

care se invoca atingeri aduse onoarei, demnitatii sau reputatiei
unei persoane fizice.

27. Asadar, dispozitile legale criticate sunt prevederi
procedurale care tin seama de conditia specificd a unei
persoane fizice si de atributele intrinseci ale acesteia, avand
drept scop garantarea pentru aceasta a accesului liber la justitie.
Ele sunt clare si nu contravin nici art. 1 alin. (5) si nici art. 30
alin. (6) din Constitutie.

28. Insa principiul egalitatii in drepturi a cetatenilor, prevazut
de art. 16 din Constitutie, nu este aplicabil si persoanelor juridice
in mod direct, ci numai in masura in care, prin intermediul
persoanei juridice, cetatenii Tsi exercita un drept sau o libertate
constitutionala (a se vedea, in acest sens, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 35 din 2 aprilie 1996, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 75 din 11 aprilie 1996).

29. De altfel, avand in vedere natura atributelor umane
ocrotite, o persoana juridica nu poate fi in aceeasi situatie cu o
persoana fizica in cazul de fata. Asadar, cele doua categorii de
persoane (fizice si juridice) se afla in situatii juridice diferite,
astfel incat tratamentul juridic diferit este pe deplin justificat. Prin
urmare, in cauza nu poate fi retinuta incalcarea principiului
egalitatii in fata legii, prevazut de art. 16 din Constitutie.

30. Asadar, reglementarea criticata nu contravine principiului
egalitatii in drepturi, care nu are semnificatia uniformitatii, astfel
ca situatii obiectiv diferite justifica si uneori chiar impun un
tratament juridic diferentiat. In acest sens, Curtea
Constitutionala a statuat in mod constant in jurisprudenta sa ca
principiul egalitatii in fata legii, consacrat de art. 16 alin. (1) din
Constitutie, nu inseamna uniformitate, asa incat, daca la situatii
egale trebuie sa corespunda un tratament egal, la situatii diferite
tratamentul juridic nu poate fi decéat diferit (Decizia nr. 812 din
10 noiembrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 121 din 4 februarie 2021, paragraful 13).

31. In aceste conditii, nu se poate retine nici incalcarea
dispozitiilor art. 20 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene prin prisma art. 148 din Constitutie.

32. Avand in vedere ca nu se poate retinea incalcarea
vreunui drept constitutional, Curtea constata ca prevederile art. 53
din Constitutie nu au incidenta in cauza.

33. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea S.P.D. Development — S.R.L. din
Brasov in Dosarul nr. 4.190/62/2018 al Tribunalului Bragsov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata
ca dispozitiile art. 7, devenit art. 7 alin. (1), din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 5 noiembrie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
pentru MARIAN ENACHE,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale,
semneaza
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Normelor de aplicare a prevederilor Legii nr. 203/2018
privind masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 21 alin. (2) si art. 23 din Legea nr. 203/2018 privind
masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Normele de aplicare a prevederilor Legii
nr. 203/2018 privind masuri de eficientizare a achitarii amenzilor
contraventionale, prevazute in anexa care face parte integranta
din prezenta hotarare.

Art. 2. — (1) Normele prevazute la art. 1 se aplica, in sistem-
pilot, amenzilor contraventionale la regimul circulatiei pe
drumurile publice aplicate conducatorilor de autovehicule,
stabilite de agentii constatatori ai Ministerului Afacerilor Interne,

prevazute la art. 21 alin. (1) din Legea nr. 203/2018, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) In vederea aplicarii in sistem-pilot a normelor prevézute
la art. 1, Ministerului Afacerilor Interne i se aloca numarul ,1000”
pentru a constitui codul alocat institutiei emitente ca prima grupa
numerica a seriei de evidenta unica a procesului-verbal de
contraventie.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Bucuresti, 30 octombrie 2025.
Nr. 923.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu
Ministrul finantelor,

Alexandru Nazare
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan

ANEXA

NORME
de aplicare a prevederilor Legii nr. 203/2018 privind méasuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale

Art. 1. — In sensul prezentelor norme, prin organe emitente
ale titlurilor de creanta electronice se intelege autoritatile si
institutiile publice care au implementat seria de evidenta unica
a proceselor-verbale de contraventii si modalitatea de preluare
si transmitere Tn sistem informatic a datelor necesare crearii
titlului de creantd electronic potrivit prevederilor Legii
nr. 203/2018 privind masuri de eficientizare a achitarii amenzilor
contraventionale, cu modificarile si completérile ulterioare,
denumita Tn continuare Lege, si care emit si transmit titlurile de
creanta electronice organelor fiscale competente.

Art. 2. — Amenzile contraventionale aplicate persoanelor
fizice de catre agentii constatatori din cadrul organelor emitente
ale titlurilor de creanta electronice se achita in contul unic stabilit
prin ordinul ministrului finantelor prevazut la art. 5 din Lege.

Art. 3. — (1) Achitarea Tn contul unic a amenzilor
contraventionale aplicate persoanelor fizice se poate efectua
astfel:

a) prin decontare bancara, inclusiv internet banking, home-
banking, mobile banking sau alte mijloace de plata la distanta
puse la dispozitia platitorilor de institutiile de credit, precum si

prin mandat postal, plata efectuandu-se in contul unic deschis la
Trezoreria Operativa Centrala din cadrul Ministerului Finantelor;
b) prin intermediul contului tranzitoriu deschis pe numele
Ministerului Finantelor la institutii de credit cu care sunt incheiate
conventii, cu respectarea prevederilor Ordinului ministrului
finantelor publice nr. 1.801/2011 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind informatiile obligatorii care se inscriu in
ordinele de platda pentru Trezoreria Statului prin care
contribuabilii persoane fizice efectueaza plati catre bugetele
componente ale bugetului general consolidat prin contul
tranzitoriu deschis pe numele Ministerului Finantelor Publice si
informatiile cuprinse in mesajul electronic de plati care se
transmite in sistem informatic de catre institutile de credit
initiatoare, cu modificarile si completérile ulterioare, plata
efectudndu-se in contul tranzitoriu;
¢) in numerar, la orice unitate teritoriala a Trezoreriei Statului;
d) prin intermediul cardurilor bancare utilizdnd echipamentele
POS instalate la orice unitate teritoriala a Trezoreriei Statului;
e) in numerar, la casieriile organelor fiscale locale ale autoritatilor
administratiei publice locale, denumite in continuare OFL;
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f) prin intermediul cardurilor bancare utilizand Sistemul
national electronic de plati, disponibil la adresa de internet
www.ghiseul.ro;

g) prin intermediul echipamentelor POS instalate la sediile
OFL-urilor si/sau al aplicatiilor care faciliteaza acceptarea platilor
electronice.

(2) Achitarea amenzilor contraventionale in contul unic se
poate efectua de catre contravenient sau de catre orice alta
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — (1) Sumele incasate prin modalitatile de plata
prevazute la art. 3 alin. (1) lit. €)-g) se depun/se vireaza in contul
unic 50.09.01 ,Cont unic aferent amenzilor contraventionale
aplicate persoanelor fizice” care se deschide la unitatile
teritoriale ale Trezoreriei Statului din cadrul Ministerului
Finantelor prin care unitatile/subdiviziunile administrativ-
teritoriale isi gestioneaza bugetele proprii.

(2) in cazul persoanelor fizice care nu au domiciliul pe raza
unitatii/subdiviziunii administrativ-teritoriale care a incasat suma
potrivit alin. (1), unitatile teritoriale ale Trezoreriei Statului din
cadrul Ministerului Finantelor deconteaza documentele de plata
depuse de titularul contului prin care sumele incasate potrivit
alin. (1) se vireaza la Trezoreria Operativa Centrala din cadrul
Ministerului Finantelor.

(3) Tn cazul persoanelor fizice care au domiciliul pe raza
unitatii/subdiviziunii administrativ-teritoriale, unitatile teritoriale
ale Trezoreriei Statului din cadrul Ministerului Finantelor
deconteaza documentele de plata depuse de titularul contului
prin care sumele incasate potrivit alin. (1) se vireaza in contul
corespunzator de venituri ale bugetului local.

(4) Documentele de plata prin care se dispun plati potrivit
alin. (2) si (3), precum si cele prin care se dispun plati potrivit
art. 4 alin. (3) din Lege se intocmesc distinct in functie de
momentul platii amenzii, potrivit art. 163 alin. (11) din Legea
nr. 207/2015, inscriindu-se acest moment in rubrica ,Data
document”.

Art. 5. — Unitatile teritoriale ale Trezoreriei Statului, institutiile
de credit si unitatile/subdiviziunile administrativ-teritoriale care
incaseaza amenzi contraventionale in contul unic au obligatia
de a accepta sau intocmi, dupa caz, numai documente de plata
care cuprind in rubricile destinate beneficiarului platii
urmatoarele informatii:

a) seria de evidentd unicd a procesului-verbal de
contraventie, care se completeazd in rubrica ,Numar de
evidenta a platii”;

b) codul numeric personal al contravenientului, in cazul
persoanelor fizice care au domiciliul in Romania, sau codul de
identificare fiscala ,8609468”, in cazul celorlalte categorii de
persoane fizice, in rubrica ,Cod de identificare fiscala” al
beneficiarului;

c) contul 50.09.01, ih documentele de plata in care se solicita
simbolul contului unic sau codul IBAN al contului unic, respectiv:
RO76TREZ999500901 XXXXXXX, in documentele de plata in
care se solicita codul IBAN al contului unic al beneficiarului;

d) suma platita, in rubrica dedicata valorii platii;

e) data platii, in rubrica dedicata datei (zi/luna/an).

Art. 6. — (1) Trezoreria Operativa Centrala din cadrul
Ministerului Finantelor restituie sumele achitate in contul unic,
daca:

a) pe documentele de plata au fost completate la rubrica
,Cod de identificare fiscala” al beneficiarului coduri numerice

personale eronate ori alte coduri de identificare fiscala diferite de
codul de identificare fiscala ,8609468”;

b) Tn documentul de plata nu s-a completat rubrica ,Numarul
de evidenta al platii” sau numarul de evidenta al platii este
inscris eronat, respectiv in situatia in care nu s-a completat
rubrica ,Cod de identificare fiscala” al beneficiarului.

(2) Pentru sumele reprezentadnd amenzi contraventionale
aplicate persoanelor fizice, achitate prin intermediul contului
tranzitoriu deschis pe numele Ministerului Finantelor la institutii
de credit, restituirea se face in conformitate cu prevederile
normelor metodologice aprobate prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 1.801/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 7. — (1) Organele emitente ale titlurilor de creanta
electronice transmit zilnic Ministerului Finantelor titlurile de
creanta electronice, in formatul agreat de parti, prin servicii web,
astfel:

a) cele emise pentru persoane fizice cu domiciliul in
Romania, grupate pe unitati/subdiviziuni administrativ-teritoriale,
in functie de domiciliul din Roménia;

b) cele emise pentru persoane fizice fara domiciliul in
Romania sau cu domiciliul necunoscut, grupate separat fata de
cele prevazute la lit. a).

(2) Ministerul Finantelor transmite titlurile de creanta
electronice primite de la organele emitente, in termen de cel
mult doua zile lucratoare de la primire, astfel:

a) la unitatile/subdiviziunile administrativ-teritoriale — cele
primite potrivit alin. (1) lit. a);

b) la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Bucuresti — Administratia fiscala pentru contribuabili nerezidenti —
cele primite potrivit alin. (1) lit. b).

Art. 8. — (1) La nivelul organelor emitente ale titlurilor de
creanta electronice se organizeaza sisteme informatice de
emitere si transmitere a titlurilor de creanta electronice privind
sanctiunile contraventionale aplicate de propriii agenti
constatatori, denumite in continuare SIETTCE.

(2) Finantarea SIETTCE se realizeaza din bugetul fiecarui
organ emitent al titlurilor de creanta electronice.

(3) Sistemul informatic de gestionare a titlurilor de creanta
electronice este format din interconectarea SIETTCE cu
sistemul informatic al Ministerului Finantelor si al institutiilor
publice prevazute la art. 7 alin. (2) carora li se transmit
respectivele titluri de creanta electronice.

Art. 9. — (1) Organul emitent al titlului de creanta electronic
din care face parte agentul constatator, care ia cunostinta, in
orice mod, de erori materiale constand in neconcordante intre
informatiile cuprinse in procesul-verbal de contraventie inmanat
sau comunicat contravenientului si cele cuprinse in titlul de
creanta electronic emis in baza acestuia, emite titlul de creanta
corectat si il transmite Ministerului Finantelor potrivit art. 7 alin. (1),
in vederea aplicarii de catre acesta a prevederilor art. 7 alin. (2).

(2) Dispozitiile alin. (1) sunt aplicabile si in cazul inscrierii
eronate in titlul de creanta electronic a informatiilor prevazute la
art. 13 alin. (2) din Lege, altele decat cele preluate din procesul-
verbal de contraventie inménat sau comunicat contravenientului.

Art. 10. — (1) Informatiile privind situatia procesului-verbal
de contraventie, prevazuta la art. 13 alin. (2) lit. j) din Lege, sunt,
dupa caz, urmatoarele:

a) ,Comunicat”, atunci cand procesul-verbal de contraventie
a fost comunicat/inméanat contravenientului;
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b) ,Suspendat”, atunci cand impotriva procesului-verbal de
contraventie a fost formulata plangere contraventionala si,
potrivit legii, plangerea suspenda executarea;

¢) ,Mentinut in totalitate sau in parte”, atunci cand s-a dispus,
prin hotarare judecatoreasca definitiva, respingerea plangerii
contraventionale sau admiterea in parte a acesteia;

d) ,Anulat’, atunci cand s-a dispus, prin hotarare
judecatoreasca definitiva, anularea procesului-verbal de
contraventie.

(2) In situatia actualizarii informatiei privind situatia
procesului-verbal de contraventie, ca urmare a primirii unei
sesizari cu privire la formularea unei plangeri impotriva acestuia
ori la solutionarea plangerii prin hotarare judecéatoreasca
definitiva, organul emitent al titlului de creanta electronic din care
face parte agentul constatator emite titlul de creanta actualizat
si 1l transmite Ministerului Finantelor potrivit art. 7 alin. (1), Tn
vederea aplicarii de catre acesta a prevederilor art. 7 alin. (2).

(3) In situatia prevazuta la alin. (1) lit. c), titlul de creanta
electronic actualizat cuprinde si informatii actualizate privind
suma de plata reprezentand cuantumul amenzii, daca aceasta
a fost modificata prin hotararea judecatoreasca definitiva.

Art. 11. — (1) Seria de evidenta unica a procesului-verbal de
contraventie, prevazuta la art. 12 din Lege, este constituita din
douazeci si trei de caractere organizate in cinci grupe numerice,
dupa cum urmeaza:

a) prima grupa reprezintad codul alocat institutiei emitente
care identifica in mod unic ordonatorul principal de credite de
care apartine organul din care face parte agentul constatator si
este formata din 4 cifre;

b) a doua grupa, reprezentand anul tiparirii procesului-verbal,
este formata din 2 cifre, respectiv ultimele doua cifre ale anului
calendaristic;

c) a treia grupa este formata din 7 cifre si poate fi folosita
pentru eventuale codificdri considerate necesare. In cazul in
care nu sunt folosite se va completa cu 7 cifre de ,0” (zero);

d) a patra grupa este formata din 8 cifre si reprezinta numarul
de ordine al procesului-verbal de contraventie;

e) a cincea grupa este formata din 2 cifre si reprezinta cifrele
de control obtinute conform algoritmului de generare a acestora
transmis ordonatorului principal de credite de care apartine
organul din care face parte agentul constatator, de catre
Ministerul Finantelor.

(2) Codul prevazut la alin. (1) lit. a) se aloca in ordine
crescatoare, incepand cu numarul ,1000”.

(3) Grupa numerica prevazuta la alin. (1) lit. c) se aloca
potrivit codificarii stabilite prin act administrativ al ordonatorului
principal de credite de care apartine organul din care face parte
agentul constatator.

Art. 12. — Ministerul Finantelor, prin intermediul unitatilor
Trezoreriei Statului, furnizeaza OFL/Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia fiscala
pentru contribuabili nerezidenti extrase de cont cuprinzénd
informatiile din documentele de plata prin care au fost achitate
in contul unic amenzile contraventionale aplicate.

Art. 13. — (1) Sumele incasate de la persoanele fizice care
au domiciliul in Romania in contul unic deschis la Ministerul
Finantelor se vireaza de catre Trezoreria Operativa Centrala in
termen de maximum doua zile lucratoare de la incasare, pe
fiecare unitate/subdiviziune administrativ-teritoriala, in functie de
domiciliul contravenientului, conform datelor din Registrul
national de evidenta a persoanelor la care Ministerul Finantelor
are acces la data transferului.

(2) Tn termenul prevazut la alin. (1) se vireaza de céatre
Trezoreria Operativa Centrala in contul corespunzator de
venituri ale bugetului de stat sumele Tncasate in contul unic
deschis la Ministerul Finantelor de la persoane fizice fara
domiciliul Tn Roménia sau cu domiciliul necunoscut.

Art. 14. — Tn urma primirii informatiilor furnizate de catre
Ministerul Finantelor, OFL-urile efectueazd urmatoarele
operatiuni:

a) inregistreaza in evidenta fiscala titlurile de creanta
electronice;

b) Tnregistreaza platile efectuate de catre contribuabili si
procedeaza la stingerea sumelor datorate in evidenta fiscala;

c) identifica titlurile de creanta electronice pentru care nu se
inregistreaza plati si in cazul in care acestea au devenit titluri
executorii, in conditiile legii, procedeaza la urmarire si executare
silita;

d) identifica eventuale plati ale unor contribuabili care si-au
modificat domiciliul intr-o alta unitate/subdiviziune administrativ-
teritoriala, iar distribuirea sumelor reprezentdnd amenzi
contraventionale s-a realizat in functie de domiciliul initial, pe
baza datelor existente la nivelul Ministerului Finantelor,
unitatea/subdiviziunea administrativ-teritoriala la nivelul careia
a fost Tncasatd contravaloarea amenzii contraventionale
efectudnd transferul sumei catre unitatea/subdiviziunea
administrativ-teritoriala competenta, Tn contul de venituri ale
bugetului local, in limita obligatiilor de plata transferate catre
aceasta;

e) identifica eventuale plati ale unor contribuabili care nu au
domiciliul pe raza unitatii/subdiviziunii administrativ-teritoriale,
altele decéat cele prevazute la lit. d), unitatea/subdiviziunea
administrativ-teritoriala la nivelul careia a fost incasata
contravaloarea amenzii contraventionale efectuand transferul
sumei in contul unic deschis la Trezoreria Operativa Centrala
din cadrul Ministerului Finantelor in vederea distribuirii acestora.

Art. 15. — (1) Procesele-verbale de contraventie intocmite
de agentii constatatori din cadrul organelor emitente ale titlurilor
de creanta electronice trebuie s& cuprinda informatiile obligatorii
prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, si
cele prevézute la art. 11 alin. (1) lit. a)-d) din Lege. Tn procesele-
verbale pot fi cuprinse si elemente care sa faciliteze plata
amenzii contraventionale, precum coduri de bare, coduri QR sau
altele asemenea.

(2) Informatiile prevazute la art. 11 alin. (1) din Lege pot fi
organizate in sectiuni distincte, daca acest lucru este posibil, si
pot fi evidentiate vizual in procesul-verbal de contraventie.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1014/3.X1.2025
GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea nivelului cotizatiilor si taxei pentru
realizarea interconectarii cu institutii similare internationale
in domeniul donatorilor voluntari de celule stem
hematopoietice, precum si pentru acreditarea laboratoarelor
de imunogenetica si histocompatibilitate, in anul 2025

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 143 alin. (9)
din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba nivelul cotizatiilor si al taxei pentru realizarea
interconectarii cu institutii similare internationale in domeniul donatorilor voluntari
de celule stem hematopoietice, precum si pentru acreditarea laboratoarelor de
imunogenetica si histocompatibilitate, aferente anului 2025, in cuantum de
15.687 euro.

Art. 2. — (1) Cotizatiile si taxa pentru realizarea interconectarii cu institutii
similare internationale in domeniul donatorilor voluntari de celule stem
hematopoietice, precum si pentru acreditarea laboratoarelor de imunogenetica si
histocompatibilitate sunt urmatoarele:

a) cotizatia de membru al Asociatiei Mondiale a Donatorilor de Maduva, in
suma de 11.637 euro;

b) taxa pentru acreditarea de catre Federatia Europeana de Imunogenetica
a laboratoarelor de imunogenetica si histocompatibilitate, ih suma de 1.350 euro,
care se plateste pentru fiecare dintre cele trei laboratoare acreditate.

(2) Echivalentul in lei al cotizatiilor si al taxei prevazute la alin. (1) se
calculeazéa pe baza cursului de schimb leu/euro stabilit de Banca Nationala a
Romaniei la data efectuarii platii.

(3) Plata cotizatiilor si taxei prevazute la alin. (1) pentru realizarea
interconectarii cu institutii similare internationale in domeniul donatorilor voluntari
de celule stem hematopoietice, precum si pentru acreditarea laboratoarelor de
imunogenetica si histocompatibilitate, in valoare de 15.687 euro, se suporta din
bugetul aprobat Ministerului Sanatatii pentru anul 2025, prin Registrul National al
Donatorilor Voluntari de Celule Stem Hematopoietice, unitate aflata in subordinea
ministerului, finantata integral de la bugetul de stat.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul sanatatii,
Alexandru-Florin Rogobete
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Bucuresti, 30 octombrie 2025.
Nr. 924.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2025 al Companiei Nationale ,,Administratia
Canalelor Navigabile” — S.A., aflata sub autoritatea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii

Avand in vedere prevederile art. XXXIlI din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 156/2024 privind unele masuri fiscal-bugetare in domeniul
cheltuielilor publice pentru fundamentarea bugetului general consolidat pe anul
2025, pentru modificarea si completarea unor acte normative, precum si pentru
prorogarea unor termene, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii
bugetului de stat pe anul 2025 nr. 9/2025, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (1)
lit. @) si alin. (71) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind Tntarirea disciplinei
financiare la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile
administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect
o participatie majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2025 al
Companiei Nationale ,Administratia Canalelor Navigabile” — S.A., aflata sub
autoritatea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, prevazut in anexa care
face parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
p. Ministrul transporturilor
si infrastructurii,
lonut-Cristian Savoiu,
secretar de stat
p. Ministrul muncii, familiei,
tineretului si solidaritatii sociale,
Ciprian-Nicolae Vacaru,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Bucuresti, 31 octombrie 2025.
Nr. 935.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII
Compania Nationala ,Administratia Canalelor Navigabile” — S.A.

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI

13

ANEXA*)

pe anul 2025
mii lei
Propuneri an
INDICATORI Nr. rd. curent (2025)
0 2 3 4
l. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5) 1 127.387,35
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 111.394,42
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 15.992,93
Il CHELTUIELI TOTALE (Rd.6=Rd.7+Rd.19) 6 124.233,94
Cheltuieli de exploatare, (Rd.
1 7= Rd.8+Rd.9+Rd.10+Rd.18) din care: 7 124.213,94
. |cheltuieli cu bunuri si servicii 8 31.227,21
.|cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 9 4.705,04
ieli .10=Rd.11+Rd.14+Rd.16+Rd. i
. 2I;zt.ulell cu personalul, (Rd.10=Rd.11+Rd.14+Rd.16+Rd.17) din 10 46.232,78
CO0 |Cheltuieli de natura salariala(Rd.11=Rd.12+Rd.13) 11 43.273,45
C1 |ch. cu salariile 12 37.130,90
C2 |bonusuri 13 6.142,55
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 14
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de 15
personal
ca Cheltuieli afgrente contrac_tg_lun_de mandat si a altor organe de 16 1.310,96
conducere si control, comisii si comitete
C5 [Cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 17 1.648,37
.|alte cheltuieli de exploatare 18 42.048,91
2 Cheltuieli financiare 19 20,00
1] REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) (Rd.20=Rd.1-Rd.6) 20 3.153,41
v |1 IMPOZIT PE PROFIT CURENT 21 0,00
2 IMPOZIT PE PROFIT AMANAT 22
3 VENITURI DIN IMPOZITUL PE PROFIT AMANAT 23
4 IMPOZITUL SPECIFIC UNOR ACTIVITATI 24
5 ALTE IMPOZITE NEPREZENTATE LA ELEMENTELE DE MAI SUS 25
Vv PROFITUL/PIERDEREA NETA A PERIOADEI DE RAPORTARE (Rd. 26 3.153.41
26=Rd.20-Rd.21-Rd.22+Rd.23-Rd.24-Rd.25), din care: : ’
Rezerve legale 27
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege 28
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 29
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele cofinantate
din Tmprumuturi externe, precum si pentru constituirea surselor
4 . ; » . o 30
necesare rambursarii ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor
si altor costuri aferente acestor imprumuturi
5 Alte repartizari prevazute de lege 31

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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Propuneri an

INDICATORI Nr. rd. curent (2025)
0 1 2 3 4
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 27, 28, 29,
61 |30, 31 (Rd. 32= Rd.26-(Rd.27 la Rd. 31)>= 0) 32 3.153.41
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net, dar nu
7 mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu lunar realizat la nivelul 33 315,34
operatorului economic in exercitiul financiar de referinta
Maxim 25% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul regiilor
autonome, ori dividende cuvenite actionarilor, in cazul societatilor/
8 i, . . . R 34 867,19
companiilor nationale si societatilor cu capital integral sau
majoritar de stat, din care:
a)| - dividende cuvenite bugetului de stat 35 693,75
b)| - dividende cuvenite bugetului local 36
c)| - dividende cuvenite altor actionari 37 58,03
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la rd.33-rd.34 se
9 - < AP < . . 38 2.286,22
repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa proprie de finantare
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 39 3.945,98
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care: 40 3.945,98
a) | cheltuieli materiale 41 0,00
b) |cheltuieli cu salariile 42 2.864,00
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 43 720,93
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 44 108,99
e) |alte cheltuieli 45 252,06
VIl SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 46 207.444,55
1 Alocatii de la buget 47 18.000,00
|aloca’;ii bugetare aferente platii angajamentelor din anii anteriori 48
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 49 207.444,55
X DATE DE FUNDAMENTARE
Nr. de personal prognozat la finele anului 50 403
2 Nr.mediu de salariat; total 51 417
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza
3 cheltuielilor de natura salariald* 52 8.564,88
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza
4 cheltuielilor de naturé salarial, recalculat cf. Legii anuale a bugetuluide | 53 8.564,88
stat**
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu (mii
S lei/persoand) (Rd.2/Rd.51) 54 277,10
6 Productivitatea muncii Tn unitati valorice pe total personal mediu 55 27710
recalculata cf. Legii anuale a bugetului de stat ’
7 Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu (cantitate 56
produse finite/ persoana)
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (Rd. 57= (Rd.6/Rd.1)x1000) 57 975,25
9 Plati restante 58
10 Creante restante 59 13.820,00

*) Rd.52 = Rd.151 din Anexa de fundamentare nr.2
**) Rd.53 = Rd.152 din Anexa de fundamentare nr.2
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Calendarului operatiunilor de organizare a retelei scolare,
pentru anul scolar 2026-2027

Avand in vedere:

— prevederile art. 19 alin. (6)-(9) din Legea invatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 3.721/DGMCDRSIP din 27.10.2025,
in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea
Ministerului Educatiei si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Calendarul operatiunilor de organizare
a retelei scolare, pentru anul scolar 2026-2027, prevazut in
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generala management, cariera didactica si
retea scolara in invatdamantul preuniversitar, Directia generala
minoritati si desegregare din cadrul Ministerului Educatiei si
Cercetarii, Agentia Roméana de Asigurare a Calitati in

Invatamantul Preuniversitar, inspectoratele scolare, unitatile de
invatamant preuniversitar, institutiile de invatamant superior in
structura/subordinea carora functioneaza unitati de invatamant
preuniversitar si unitatile de educatie extrascolard duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei si cercetarii,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 30 octombrie 2025.
Nr. 6.637.

ANEXA
CALENDARUL
operatiunilor de organizare a retelei scolare, pentru anul scolar 2026-2027
(’:\lr[ Activitatea Perioada/Termenul
Solicitarea de catre inspectoratele scolare a propunerilor privind organizarea retelei scolare de : .
1 catre consiliile locale/consiliile judetene*® 4-7 noiembrie 2025
2 Transmiterea de catre consiliile locale/consiliile judetene la inspectoratele scolare a proiectelor 5-21 noiembrie 2025

de hotaréare a consiliului local/judetean insotite de rapoartele motivate

Transmiterea de catre inspectoratele scolare la Ministerul Educatiei si Cercetarii a rapoartelor
3. | privind modul de respectare a criteriilor de catre unitatile de invatamant preuniversitar special
pentru care consiliile judetene au solicitat avizul conform

17-25 noiembrie 2025

Emiterea avizului conform de cétre consiliul de administratie al inspectoratului scolar, respectiv Pana la data de

4. de catre Ministerul Educatiei si Cercetarii 8 decembrie 2025

5 Transmiterea la Ministerul Educatiei si Cercetarii a situatiilor in care nu au fost emise hotarérile Pana la data de
" | consiliului local/judetean de catre unitatea administrativ-teritoriald/consiliul judetean 20 ianuarie 2026

6 Transmiterea de cétre inspectoratele scolare la Ministerul Educatiei si Cercetarii a retelei scolare Péana la data de

pentru anul scolar 2026-2027, in format electronic, scanat 21 ianuarie 2026

Emiterea ordinului ministrului educatiei si cercetarii privind includerea unor unitati de invatamant
in reteaua scolara pentru anul scolar 2026-2027, precum si organizarea retelei scolare pentru
7. |anul scolar 2026-2027 din localitatile in care nu s-a realizat in totalitate procesul de organizare
a retelei scolare de catre autoritatile administratiei publice locale cu avizul conform emis de catre
inspectoratele scolare

30 ianuarie 2026
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Nr.

sa functioneze provizoriu, care organizeaza in conditiile legii activitati de educatie in anul scolar
2026-2027**

ort. Activitatea Perioada/Termenul
Publicarea, pe pagina web, de catre autoritatile administratiei publice locale si inspectoratele
8 scolare, a listei unitatilor de invatamant de stat, particulare si confesionale, acreditate/autorizate 23 februarie 2026

Inregistrarea si solutionarea solicitarilor de modificare a structurii retelei scolare aprobate pentru
9 anul scolar 2026-2027, prevazute de art. 8 alin. (2) din Metodologia privind procesul de

" |organizare a retelei scolare a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, aprobata prin Ordinul
ministrului educatiei nr. 6.800/2023

1 septembrie-
15 octombrie 2026

Includerea in reteaua scolara, pentru anul scolar 2025-2026, a unitatilor de invatamant de masa
10 aflate in situatiile prevazute de art. 8 alin. (3) din Metodologia privind procesul de organizare a

"|retelei scolare a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, aprobaté prin Ordinul ministrului
educatiei nr. 6.800/2023

Data inceperii cursurilor-
15 octombrie 2026

* In vederea aplicarii prevederilor art. 248 alin. (17) din Legea fnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare,
scolile profesionale cu personalitate juridica, pentru care nu este posibila arondarea la unitati de invatamant liceal, vor intreprinde demersurile pentru obtinerea
autorizatiei de functionare provizorie pentru nivelul liceal, filiera tehnologica. In situatia in care aceste scoli profesionale cu personalitate juridica nu vor realiza acest

demers, vor scolariza elevii, in lichidare, pana la finalizarea nivelului de invatamant profesional.

** Reteaua scolara este organizata, dupa caz, prin hotarare a consiliului local/consiliului judetean/Consiliului General al Municipiului Bucuresti

(HCL/HCJ/HCGMB), cu avizul conform al inspectoratului scolar, sau prin ordin al ministrului educatiei si cercetarii (OMEC).

In situatia in care apar, dup& caz, modificari si completari ale HCL/HCJ/HCGMB/OMEC, inclusiv ca urmare a reorganizarii unor unitéti de invatdmant,
autoritatile administratiilor publice locale si inspectoratele scolare au obligatia de a actualiza, pe pagina web, lista unitatilor de Tnvatamant de stat, particulare si
confesionale, acreditate/autorizate sa functioneze provizoriu, care organizeaza in conditiile legii activitati de educatie in anul scolar 2026-2027.
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